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RESUMO

- O Eg. Tribunal Regional, ultrapassada a questdo da competéncia da Justica do Trabalho para apreciar
questdo que envolva indenizacdo por dano moral, emitiu tese no sentido de que, "verbis": - Na esfera
trabalhista o dano moral pode se manifestar nas mais variadas facetas. No entanto, o caso mais tipico é a
dispensa por justa causa, sob a alegacao de que o empregado roubou, furtou, ou se apropriou
indevidamente de alguma coisa do empregador, quando, na verdade, isso néo ficou provado ou néo foi o
empregado quem praticou o0 ato, mas outra pessoa. - O resumo fatico da lide é o seguinte: - A recorrida, em
meados de 1984, abriu sindicancia contra a recorrente, acusando-a do cometimento de crime de peculato. -
No dia 20 de junho de 1984, o Assessor juridico daquela Companhia, Sr. José Paiva de Souza Filho, através
do Parecer n° 023/84, pediu a exoneracao da recorrente dos quadros da recorrida, arguindo justa causa,
embora, naquela oportunidade, ja protestasse sua inocéncia no crime que lhe era imputado. - No més de
julho daquele ano, a recorrida, acatando aquele parecer, despediu a reclamante e, em seguida, recorreu a
Superintendéncia da Pol icia Federal nesta cidade, para indicia-la criminalmente como autora do crime de
peculato. - O Sr. Superintendente da Policia Federal, dando cumprimento ao pedido formal da recorrida,
designou um Delegado de Policia de seu quadro para apurar os fatos. - Concluido seu trabalho, o Sr.
Delegado de Policia encaminhou o inquérito ao Sr. Procurador do Ministério Publico Federal, nesta cidade, o
qual, também, cumprindo seu dever funcional, denunciou a recorrente, como peculatéria. - Ao se defender,
quer na sindicancia, quer na fase policial e finalmente no juizo criminal federal, no dia 30 de outubro de
1996, o MM. Juiz Evandro Reiméo dos Reis, respondendo pela Justica Federal neste Estado, a absolveu
daquela imputagéo, com fundamento no artigo 386, incisos Il e lll, do Cédigo de Processo Penal, cujo
transito em julgado ocorreu no dia 26 de maio de 1997, conforme certiddo da escrivania daquele juizo,
juntada as fls. dos autos. - Com a absolvigdo criminal, restava a recorrente calar ou optar pelo direito a uma
justa indenizacéo pelos danos sofridos (moral e material) durante os treze anos que 0 processo tramitou na
Justica Federal, danos esses impostos pela recorrida, ao acuséa-la do cometimento de crime de peculato,
acusacao essa alegada improcedente. - Da leitura do contelido dos autos, a mim resta claro o dano moral
sofrido pela obreira, perdeu seu emprego, tendo sido demitida sobre a acusacéo de crime de peculato. -
Assim, reformo o "decisum", para deferir a obreira a indenizacdo equivalente a R$ 50.000,00 (cinqiienta mil
reais), com juros e corregdo monetaria a partir do ajuizamento da agéo (fls.). - A empresa, contra esta
decisao, opbs embargos de declaracao querendo que fossem sanados os seguintes vicios que alega
constar na v. deciséo regional: - contradicdo pelo fato de que a v. decisdo regional fixou dano moral e o seu
respectivo "quantum" sem que o juizo de 1° grau se manifestasse sobre o tema, decidindo-o; e, - auséncia
de manifestacao explicita da v. decisdo embargada quanto aos critérios utilizados para se compor a formula
do dano moral, apenas atribuindo o valor de R$ 50.000,00 (cinglienta mil reais). - Em resposta aos
embargos de declaracdo opostos pela reclamada, consignou o Egrégio Tribunal Regional que: "A
fundamentacao do v. acérddo demonstrou, de forma clara, a intensidade da ofensa, a gravidade da
repercusséo da ofensa no meio social da obreira, os efeitos da vida pratica da obreira (perda de emprego,
declinio econdmico). A empresa, ao imputar a reclamante acusacéo de pratica de crime, deveria ter sido
mais cautelosa. A absolvicdo da obreira pela Justica Federal veio a demonstrar o desacerto da empresa,
comprovando o grave constrangimento moral que sofreu a reclamante. Somados todos estes elementos
subjetivos € que fixamos a indenizagdo em R$ 50.000,00 (cingiienta mil reais), ndo havendo ponto obscuro



no r. acérdao, tampouco violag&o ao principio constitucional da ampla defesa. .........cccccccveeee i,
O Juizo "a quo" indeferiu a pretenséo da obreira, ndo ha como este Colegiado "ad que

EMENTA

A quantificacdo do valor que visa a compensar a dor da pessoa requer por parte do julgador grande
bom-senso. E mais, a sua fixacdo deve-se pautar na ldgica do razoavel a fim de se evitar valores extremos
(infimos ou vultosos). O juiz tem liberdade para fixar o "quantum". E o que se infere da leitura do art. 1.553
do Cadigo Civil. No presente caso, o Egrégio Tribunal Regional apreciando todo o contexto vivido pela
reclamante, desde a acusacao de crime de peculato, a sua exoneragéo e o indiciamento criminal por crime
que foi comprovado pela Justica Federal que ndo cometera, fixou dentro de um critério razoavel a
indenizacao pleiteada. Neste diapaséo, ndo se vislumbra a apontada viola¢do do artigo 5°, inciso LV da
Constituicdo Federal.



