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QUANDO SE REVELA INSUBSISTENTE

RESUMO
- Pretendem os Reclamantes a antecipacdo da tutela, em face da dificuldade econémica que vém

atravessando e do fato de que o saldo de pagamento dos proventos tem sido negativo, ou seja, ha mais
descontos do que créditos a receber. - Embora a situacao das partes seja dificil, o fato é que o instituto da
antecipacao da tutela foi criado para, havendo verossimilhanca, garantir a parte que, antes do juizo de
meérito da controvérsia, seja-lhe assegurado o direito buscado. Ora, na hipotese dos autos, ja ha sentenca
meritéria e, até, decisdes proferidas pelo Regional e por esta Turma; e a Revista do Reclamado foi recebida
no efeito meramente devolutivo (cf. fl.). - Assim, o pedido acautelatério ndo encontra respaldo nas
disposi¢cdes processuais civis, sendo incabivel na espécie. - Além disso, existe na doutrina trabalhista sérias
davidas de que tal procedimento seria aplicavel nesta Justica Especializada. - E certo, porém, que a parte
possui meio processual préprio para "fazer valer" a decisao judicial proferida, ainda que provisoriamente,
enquanto ndo se opera o transito em julgado desta decisdo. - Rejeito o pedido de tutela antecipada, por
incabivel. Deciséo de 04-11-1998, DJ de 04-12-1998, pag. 357 Arquivo do EMFOR, TST/N 6218
EMENTARIO FORENSE. Dezembro, 2004. Ano LVI. N° 673 EMENTA: - Rejeita-se a alegacgéo de falsidade
de assinatura, quando a parte ndo observa o art. 393 do CPC, quanto a formacao de incidente de falsidade.
RESUMO DO ACORDAQ: - Sustenta o Embargado que a peti¢cdo de Embargos originou-se de fac-simile
apocrifo, encaminhado pelo escritério dos representantes do Embargante, copiado e subscrito com
assinatura outra que nao a do Dr. Fernando Tristdo Fernandes. - "Data venia", ndo ha como acolher o
incidente, embora graves as acusacdes feitas pelo Embargado. - Estabelece o art. 393 do CPC que, depois
de encerrada a instrucéo, o incidente de falsidade correrd em apenso aos autos principais. O art. 78, lll, do
RITST prevé a competéncia do Relator para processar incidente de falsidade, impedimentos e suspeicdes,
sendo que nestes Ultimos ha previsdo expressa de que tal processamento seja em autos apartados (art.
390, paragrafo Unico, do RITST). Assim, entendo que, também para o caso de arguicao de falsidade, ha de
ser processado o feito em separado. - Ora, ndo observou o Embargado o procedimento previsto no CPC, de
formalizar sua alegacédo em peticdo avulsa para a formacao do processo competente. Assim ndo ha como
acolhé-la, nem processa-la corretamente. - Rejeito a prefacial. Decisdo de 04-11-1998, DJ de 04-12-1998,
pag. 357 Arquivo do EMFOR, TST/N 6218 EMENTARIO FORENSE. Dezembro, 2004. Ano LVI. N° 673

EMENTA
Além de duvidosa a aplicacdo das normas processuais civis de antecipacao de tutela no processo
trabalhista, o pedido revela-se insubsistente quando ja ha sentenga de mérito proferida.



