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TRANSPORTE DE GRANDES SOMAS EM DINHEIRO — QUANDO GERA

RESUMO

- Mediante o acérdao de fls., o TRT da 8% Regido deu provimento parcial ao Recurso Ordinario do
Reclamante para Ihe deferir indenizacao por dano moral, no valor de R$50.000,00, correspondente a vinte e
cinco vezes o valor do salario por ele percebido. - Consignou ser incontroverso nos autos que o autor
transportava altas quantias em dinheiro, a pé, do posto de atendimento até a agéncia do Banco-reclamado.
Acrescentou que tal funcao ndo esté incluida entre as atribuigées do bancério, visto que na agéncia existe
sistema de segurancga visando preservar o patriménio da instituicdo e a integridade fisica dos funcionarios e
clientes, muito embora estejam expostos a eventual assalto. - Assentou, ainda, "in verbis": "Assim, expor um
empregado ao perigo constante das ruas, exigindo-lhe o transporte altas quantias, a pé, sem qualquer
esquema de segurancga, é, no minimo, ato abusivo e, logicamente, ilegal, ressaltando-se que ficou explicito
na instrugao processual, que somente valores acima de R$40.000,00 (quarenta mil reais) eram feitos através
de empresa de transporte de valores." - E certo, também que tal ato Ihe causa grande abalo emocional, ndo
s6 pela guarda do patriménio do empregador, bem como pelo medo de ver sua integridade fisica e, até
mesmo sua vida, ameacados. - Pelas razdes expostas no Recurso de Revista de fls., pretende o Reclamado
a reforma do julgado ao argumento de que ndo houve ato ilicito, pois, para tanto, é imprescindivel haver fato
lesivo voluntario, causado pelo agente, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia. - Aduziu
gue o fato de o autor efetuar transporte de valores, sem comprovacéo de qualquer seqiela, seja fisica ou
psiquica, ndo configura o dano moral. Sustentou que o acérdao afastou-se do disposto no artigo 5°, incisos V
e X, da Constituicdo da Republica, e violou o artigo 159 do Cédigo Civil. Trouxe arestos para o confronto de
teses. - O artigo 159 do CC diz respeito ao dano decorrente da pratica de ato ilicito, cuja verificacdo da culpa
e avaliacdo de responsabilidade sao requisitos que se impdem, o que no caso, pelo quadro fatico-probatorio
tracado pelo Regional, ficou configurado. A indenizag&o por danos morais foi deferida como consequiéncia
da pratica de ato ilitico do Reclamado, qual seja, atribuir ao Reclamante a responsabilidade pelo transporte
de valores sem qualquer esquema de seguranca, colocando em risco a sua integridade fisica. Uma vez
atestada pelo Regional a ocorréncia do dano moral, qualquer alteracdo encontra 6bice na Simula n°
126/TST. - Nao h& que se falar em violacéo do inciso V do artigo 5° da Constituicdo da Republica, visto que o
dano material e moral previsto neste dispositivo diz respeito as hipoteses em que o dano é conseqiiéncia da
manifestacdo do pensamento. - Tampouco se constata ofensa direta e literal ao inciso X do referido
dispositivo constitucional, que trata de indenizacao por dano moral e material em virtude de violagédo a
intimidade, a vida privada, a honra e & imagem, sendo certo que no presente caso a indenizacgao foi deferida
em decorréncia de exposicdo desnecessaria da integridade fisica do Reclamante, ante a auséncia de
sistema de seguranca. - Lado outro, os arestos trazidos com a Revista séo inserviveis ao confronto de teses,
porquanto provém do mesmo Tribunal Regional, ndo atendendo ao disposto no artigo 896, a, da CLT. -
Nesse aspecto, vale registrar o que dispde a Orientacao Jurisprudencial n® 111 deste Tribunal, com a nova
redacao que Ihe foi dada em 20.04.05: "RECURSO DE REVISTA. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
ARESTO ORIUNDO DO MESMO TRIBUNAL REGIONAL. LEI N° 9.756/98. INSERVIVEL AO
CONHECIMENTO. (nova redagéo, DJ 20.04.05) Nao é servivel ao conhecimento de recurso de revista
aresto oriundo de mesmo Tribunal Regional do Trabalho, salvo se o recurso houver sido interposto



anteriormente a vigéncia da Lei n® 9.756/98." - Pelo exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.
Processo n° TST-AIRR-299/2002-006-08-00.7 Julgado em 25-10-2007 DJ de 17-11-2007 Arquivo do
EMFOR, TST/N 6976 EMENTARIO FORENSE. Dezembro, 2007. Ano LIX. N° 709 jeam

EMENTA

Expor um empregado ao perigo constante das ruas, exigindo-lhe o transporte altas quantias, a pé, sem
gualquer esquema de seguranca, €, no minimo, ato abusivo e, logicamente, ilegal. (Ementa trecho do
acordao)



