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COBRANCA — INCONSTITUCIONALIDADE

RESUMO

- Este Tribunal, pelo seu Plenério, declarou inconstitucional a cobranc¢a de sobretarifa criada pela Lei n°
4.117/62, destinada ao Fundo Nacional de Telecomunicac¢fes, a partir da data da Lei n® 6.093/74, ao
fundamento de que, pelo art. 2° deste ultimo diploma legal, fora transformada em tributo, contrariando o
disposto no art. 167 da Constituicdo. - Al egou a Subprocuradoria-Geral da Republica, em memorial a
propdsito, que, afirmada a inconstitucionalidade da norma por ultimo mencionada, ficara em vigor a regra por
ela alterada, com o que a legitimidade para haver a restituicdo das importéncias pagas pelos servicos de
telefones seria da Telecomunicacdes do Brasil S/A. - Telebras, e ndo daqueles que haviam recolhido a
sobretarifa, no caso concreto 0s autores. - Tal alegacgédo é de todo inaceitavel pois, quando o Judiciario
declara inconstitucionalidade de norma legal, afasta-a de aplicagédo ao caso concreto, por padecer de tal
vicio, ndo decorrendo do julgamento, entretanto, perder ela a sua eficicia, o que somente ocorrerd quando,
na forma do art. 42 da Constituicdo, a sua execuc¢dao for suspensa, no todo ou em parte, pelo Senado
Federal, porque declarada a inconstitucionalidade por deciséo definitiva do Supremo Tribunal Federal. - O
reconhecimento da inconstitucionalidade no caso concreto, portanto, traz realmente como conseqiiéncia a
nulidade da cobranca efetuada aos autores, que, assim, tém legitimidade para repetir as importancias
pagas. - Desacolho também, outra arguiicdo constante do mesmo memorial, no sentido de que a declaracédo
de inconstitucionalidade mencionada somente poderia levar a tornar inadmissivel a cobranc¢a de parcelas
que foram efetivamente transferidas do Fundo Nacional de Telecomunicacdes para o Fundo Nacional de
Desenvolvimento ndo abrangendo percentual que continuou sendo recolhido ao primeiro. O que o Tribunal
decidiu foi que contrariava a Constituicdo a cobranca da sobretarifa ao contribuinte a partir da data da Lei n°
6.093/74, ndo tendo cabimento, assim, a distingdo mencionada. - N&o procede, assim, a apelagéo da Unido
quando sustenta a improcedéncia da acdo. Também néo Ihe assiste razdo em alegar a ocorréncia de
prescrigdo ndo reconhecida pela sentenca, pois esta condenou a restituir as importancias arrecadadas a
titulo de sobretarifa do FTN de 11-12-7 9 até 20-12-84 porque distribuida a agdo em 11 de dezembro deste
ultimo ano. - Quanto ao recurso dos autores, procede sem dulvida no ponto em que se sustentam que a agao
ficara prejudicada em relacdo a Telerj em razdo da promulgacao do Dec.-Lei 2.186/84 e, também quando
pleiteiam a concessédo de honorarios de advogado, que, tendo em conta dever a restituicdo atingir quantia
vultosa, fixo em 5% do valor respectivo. - Reformo parcialmente a sentenca, contudo, para restabelecer que
0s juros moratorios incidirdo a partir do respectivo transito em julgado, nos termos do disposto no art. 167,
paragrafo unico, do CTN. - Meu voto, assim € negando provimento a apelacdo da Unido, provendo
parcialmente o recurso aos autores e reformando, também parcialmente, a sentenca para o fim aludido. Ac.
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EMENTA

O Tribunal, pelo seu Plenario, declarou inconstitucional a cobranca da sobretarifa criada pela Lei 4.117/62,
destinada ao Fundo Nacional de Telecomunicagdes, a partir da data da Lei 6.093/74, ao fundamento de que
pelo art. 2° deste ultimo diploma legal fora transformada em tributo, contrariando o disposto no art. 167, da
Constituicdo. - A declaracéo de inconstitucionalidade de norma legal afasta-a de aplicagdo ao caso concreto,
nao perdendo ela, entretanto, eficacia, o que somente ocorrera quando, na forma do art. 42 da Constituicao,



a sua execucao for suspensa, no todo ou em parte, pelo Senado Federal, porque declarada a
inconstitucionalidade por deciséo definitiva do Supremo Tribunal Federal. - Decidido que contrariava a
Constituicdo a cobranca da sobretarifa ao contribuinte a partir da data da Lei 6.093/74, ndo ha como fazer-se
distingcdo entre as parcelas que foram efetivamente transferidas do FNT para o FND, e outras que
continuaram sendo recolhidas ao primeiro. - Improcedéncia, no caso concreto, da arguicao de prescri¢éo,
condenada que foi a Unido a restituir as importancias recolhidas a a titulo da sobretarifa em questéo, no
periodo compreendido entre 11-12-79 e 20-12-84, e distribuida a acéo para repeti-las em 11 de dezembro
deste ultimo ano. - Procedéncia do recurso dos autores ao alegarem ter a acéo ficado prejudicada em
relacdo & TELERJ em razéo da promulgacao do Dec.-lei 2.186/84 e ao pleitearem a concessao de
honorérios de advogado, que, tendo em conta o volume da restituicdo, devem ser fixados, em 5% do valor
respectivo.



