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RESUMO

1. - A sentenca esta certa. Entende a Apelante que a forma de proceder do Apelado, calculando o ICM sobre
o total da operacéo, abrangendo, além do fornecimento da mercadoria, mais a prestacdo de servi¢cos, ofende
o disposto no § 2° do art. 8° do Dec. Lei 406/68. 2. - Nao procede o argumento. Mesmo que se esteja diante
de uma operacao mista, ndo ha discutir, <<data venia>> , se prevalece a prestacao de servicos ou 0
fornecimento de mercadorias. Basta compulsar a lista de servigos (anexa ao DL 406/68) e verificar se o
servico esta ali especificamente contemplado. Se o estiver, incidira o ISS; se nado o estiver, o ICM sera
devido. 3. - O DL 406/68, art. 1°, item lll, define como fato gerador do ICM, <<o fornecimento de alimentac&o,
bebidas e outras mercadorias em restaurantes, bares, cafés e estabelecimentos similares>>. 3.1 - Por seu
turno, o art. 14, |, do DL 5/75 (CTERJ) define a sua base de célculo como sendo <<o valor da operacao de
que decorrer a saida de mercadoria>>. 3.2 - Como € cedico, ndo se exige a saida fisica da mercadoria do
local onde ela é comercializada. <<O legislador, por uma ficgdo juridica, equipara a saida o fornecimento "in
loco" para terceiros>> (cf. ALIOMAR BALEEIRO, Direito Tributario Brasileiro>>, ded. 1981, p. 211). 4.1 - No
caso do Estado do Rio de Janeiro, ttm-se, a amparar a pretensdo da cobranc¢a do ICM, o primeiro define o
fato gerador, e 0 segundo define a base do calculo. Tudo isto, sem qualquer ofensa aos arts. 97 e 108, | do
CTN. 4.2 - Se é assim, ndo ha negar que o valor da operagédo, no caso, <<s 6 pode ser o0 "quantum"
representado pelo fornecimento como um todo, abstraindo-se, inclusive, a prestacdo de servi¢co nele
embutida, face ao critério introduzido no art. 8°, § 2°, do Decreto-lei n° 406/68, com a redacao dada pelo
Decreto-Lei n® 834/69>>. Ai se vé que o legislador ndo exclui, expressamente, da tributacéo o valor referente
aos servicos eventualmente prestados. Repise-se: a operacao é um todo, abstraindo-se a prestagéo de
servicos, onde néo incide o ISS. 5. - Em abono desta posicdo tém-se, neste Tribunal, os acérdaos 38.785, de
04-03-86, 82 CC, rel, Des. PAULO PINTO; 39.430, de 27-05-86, CC, rel. Des. FRANCISCO FARIA; 40.914,
de 25-04-86, 52 CC. rel. Des. NARCISO PINTO; 3.192, de 11-11-86, 22 CC, rel. Des. PENALVA SANTOS e
4.349, de 02-12-86, 22 CC, rel. Des. SAMPAIO PERES. Em sentido contrario estao os acérdéos 40.823, de
03-06-86, 72 CC, rel. Des. GRACCHO AURELIO e 38.020, de 03-12-85, 12 CC, rel. Des. GERALDO
GUERREIRO. 6. - Ressalta-se que os acordaos invocados pela apelante, todos de Sdo Paulo, ndo enfrentam
a questao tipica do Estado do Rio de Janeiro, onde ha lei estadual disciplinando convenientemente a matéria
(art. 4°, Ill e art. 14, 1, do Dec. lei 5/75 e lei n°® 2..143/72. Tanto a situag&o deste Estado difere da de S&o
Paulo, que STF rejeitou a "arguicao de inconstitucionalidade" contra a Resolucéo n° 1.052/83, que editou
normas em situacdo paragonavel ao caso "sub judice". 7. - ... Imprové-se o apelo e mantém-se a sentenca
recorrida por seus proprios fundamentos. Ac. de 17-03-1987 Arquivo do EMFOR, TJ/1.569 EMFOR 472

EMENTA

1. - Havendo lei estadual que estabeleca a cobranca de ICM sobre o fornecimento de alimentagéo e bebidas
em bares, restaurantes e estabelecimentos similares, legitima € a sua cobranca (art. 4°, Ill, CTERJ). 2. - O
valor da operacdo para base do célculo é o <<quantum>> representado pela <<nota>> de fornecimento (art.
14, CTERJ).



