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RESUMO

- O espolio-recorrente apelou da sentenga homologatoria do laudo arbitral alegando que o procedimento do
juizo arbitral, estabelecido na lei processual, ndo havia sido observado e que, em virtude disso, Ihe adveio
prejuizo, decorrente do cerceamento de defesa, ja que havia necessidade da producéo de provas a fim de
gue pudessem ser abatidas do quantum debeatur importancias anteriormente adiantadas. - Conquanto
tenha reconhecido expressamente que "foi irregular o procedimento do juizo arbitral” (fl. ...), o eg. Tribunal
restringia o exame da apelacéo ao art. 1.095 do Cdédigo de Processo Civil. - O nosso sistema juridico, ao
contrario do que ocorre com outros sistemas juridicos mais evoluidos, ndo abriga o arbitramento, preferindo,
pelo monopdlio jurisdicional do Estado e pela unidade de jurisdicdo, que tém lastro constitucional, adotar a
figura do juizo arbitral, considerado um dos substitutivos da jurisdigdo. E, todavia, instituto de rarissimo, ou
guase nenhum, uso entre nos. - HAMILTON DE MORAES E BARROS, em seus "Comentarios", pela
Forense, 22 ed., n° 220, faz oportunas consideragdes, verbis: "O juizo arbitral é a instancia que se forma com
arbitros escolhidos em compromisso entre pessoas capazes de contratar. Nao derroga o juizo arbitral a
jurisdicao ordinéria, pois a decisdo proferida pelos arbitros depende de homologacao pelo juiz togado, ato
em que verificara se o laudo arbitral estd materi al e formalmente em conformidade com a vontade das
partes (compromitentes) e com o direito positivo. Ja foi dito - e com acerto - que ndo € um processo estatal,
mas ordenado e vigiado pelo Estado. Ndo admite o Estado o processo livre, do mesmo modo que nao
vingou a teoria do direito livre. Sendo o juizo arbitral um dos substitutivos da jurisdicdo estatal, com forca até
de estanca-la, se j& em exercicio, ndo poderia o Estado deixar ao livre capricho dos particulares e dos
arbitros a amplitude, composi¢éo, funcionamento, validade e eficacia dessa jurisdicdo extra-estatal. Vem dai
a sua disciplina, onde ha um minimo irrenunciavel de normas em proveito da sua seguranc¢a e da garantia do
direito das partes. Além disso, pode-se dizer que o juizo arbitral ndo rompe nunca seus lagos com o juizo
natural do processo, isto €, o em que corria ou 0 em que deveria correr. Em realidade, funciona um juizo ao
lado do outro. Ao juiz de direito compete ordenar diligéncias e, se necessario, presidir a elas, as diligéncias
gue o arbitro ndo pode realizar. Toma 0 juiz 0 termo de compromisso, assinado nos autos, e 0 assina,
também. Pde fim ao processo, pela superveniéncia do compromisso, do mesmo modo que o reabre, se
extinto o juizo arbitral ou o compromisso. E o juiz natural que processa e julga as argii¢cdes de impedimento
e de suspeicao e é ele quem extinguira o compromisso, se for caso disso. Cabe-lhe, ainda, como que
retomando o seu oficio, homologar e executar a sentenga arbitral e receber a apelagao que, porventura,
contra ela seja manifestada”. - No caso concreto, induvidosamente néo se observou com inteiro rigor o
procedimento contemplado em lei, o que € até compreensivel, dado o desuso do instituto e a escassa
orientacdo, mesmo doutrinaria, a seu respeito. No entanto, como decidiu o Tribunal local, a apreciacéo do
Judiciario, por forca legal, deveria orientar-se pela norma do art. 1.100, CPC, com destaque p ara o preceito
contido no art. 1.095. E, sob tal &ngulo, inocorreu nulidade, como decidiram o acordao da apelacéo (fls. ...) e
o em. Presidente do Tribunal de origem ao inadmitir o recurso especial (fls. ...). - Recentemente, no "IX
Congresso Mundial de Processo Civil", realizado em Portugal, afirmou-se com relevo que a mais bela regra
legal do atual Direito Processual Civil estd em nossa legislacao, insculpida no art. 244 do nosso Cadigo de
Processo Civil, segundo o qual "quando a lei prescrever determinada forma, sem cominac¢éo de nulidade, o
juiz considerara valido o ato se, realizado de outro modo, Ihe alcancar a finalidade". - In casu, vé-se que,



sem embargo de irregularidades formais, a solucéo arbitral foi encontrada satisfatoriamente. Ademais, em se
tratando de juizo arbitral, € recomendavel certa cautela no exame de alegacdes de nulidade, quer pelos ja
mencionados desuso e desconhecimento do instituto, quer pela sua deficiente disciplina legal. A propdésito,
em sugestdes apresentadas ao seu aprimoramento, h alguns anos passados, anotou o hoje Ministro Athos
Carneiro: "Tal como estruturado no CPC, o juizo arbitral mantém a

EMENTA

Instituto sem maior incidéncia na pratica e sem o prestigio internacional da arbitragem, ordenado e vigiado
pelo Estado, o juizo arbitral tem seu procedimento previsto na lei processual. Limitada, no entanto, é a
intervencao do Estado pelos seus 6rgaos jurisdicionais. - A exemplo do que se da em relacéo ao processo
jurisdicionalizado, nédo se deve declarar a invalidade do juizo arbitral quando ele alcanc¢a o seu objetivo, ndo
obstante a ocorréncia de irregularidades formais.



