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RESUMO

- Trata-se de recurso ordinario de deciséo proferida pelo Plenario do Tribunal de Justica de Goias, na
apreciacdo do mandado de seguranca, quando foi feito o seguinte relatério: "O Dr. Ewerton Dias Ferreira,
brasileiro, casado, Juiz de Direito aposentado, através de advogado, legalmente habilitado, impetrou a
presente ordem de seguranca contra decisao proferida pelo Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goias,
em reunido plenaria, e que negou acolhimento a recurso interposto a pronunciamento da douta Presidéncia
do Colendo Colegiado, indeferido o pedido de apostilamento e promocdes e de reajustamento de proventos,
a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n° 26, de 27-11-1985. Sustenta o impetrante que o ato
impugnado violou o seu direito liquido e certo ao pretendido reajustamento, elevando os seus proventos ao
nivel dos vencimentos do juiz de terceira entrancia. Em sintese despretenciosa, o fato que ensejou a
impetracao é o seguinte: O impetrante integrava os quadros da magistratura ativa do Estado de Goias, no
cargo de Juiz de Direito de 12 entrancia da comarca de Posse. Aos 07-10-1964, foi aposentado,
compulsoriamente, por Decreto do Governador do Estado de Goias, editado com base no Ato Institucional n®
01. A Lein°®6.673, de 28-08-1979, conhecida como lei da anistia, concedeu aos servidores publicos civis e
militares, atingidos pelos atos revolucionarios, o direito de retorno, ou reversao, ao cargo que ocupavam,
condicionando-o, entretanto, a existéncia de vaga e ao interesse da administracdo. O impetrante ndo se
valeu do beneficio dessa anistia, optando por permanecer na condi¢cdo de aposentado até que, passado o
vendaval do arbitrio, surgisse a oportunidade de ver-se reparado da injustica, perpetrada contra a sua
pessoa. Essa oportunidade surgiu com a Emenda Constitucional n° 26, de 27-11-1985 e que concedeu aos
servidores publicos civis e militares "as promoc¢des, na aposentadoria ou ha reserva, ao cargo, posto ou
graduacédo a que teriam direito se estivessem em servico ativo, obedecidos os prazos de permanéncia em
atividade, previstos nas leis e regulamentos vigentes". Com amparo nas disposi¢des do art. 4° e seu
paragrafo, da lei, em referéncia, requereu, administrativamente, a inclita Presidéncia do Eg. Tribunal de
Justica de Goias, sem éxito, o apostilamento das promogdes a que teria direito, se tivesse permanecido no
exercicio do cargo. Sem éxito, igualmente, foram o pedido de reconsideragdo da decisdo denegatéria da sua
pretenséo e o recurso administrativo a ela interposto regularmente. Ao longo de sua exposicao, destaca,
ainda, que, em 07-10-1964, data em que foi aposentado, compulsoriamente, ocupava o 3° lugar na lista de
antiglidade dos juizes de 1% entrancia do Estado de Goias e que, na data em que foi promulgada a Emenda
Constitucional n° 26, todos os seus colegas de magistratura ja haviam sido promovidos a 32 entrancia. Apés
extensa fundamentacéo do direito que ampara a sua pretensao, inclusive, a citacéo de acérddo do Tribunal
Federal de Recursos, em sufragio de sua tese, pediu, ao final, a concesséo da seguranga para garantir-lhe o
direito ao apostilamento de suas promocdes, de reajustamento de seus vencimentos e pagamento das
diferengas apuradas, a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n® 26." - Referiu o relatdrio depois, a
prestacao de informacdes pela autoridade e o chamamento do Estado de Goias a lide, como litisconsorte. -
Deferido que foi em parte 0 mandado de seguranca, para assegurar ao impetrante a promocao a um grau de
Sua carreira, isto é, a Juiz de Direito de 22 entrancia, interpds ele recurso extraordinario, transformado depois
em ordinario, reiterando as razdes da inicial, inclusive o fato de todos os seus colegas da época em que fora
aposentado haverem ascendido a Terceira Entrancia, inclusive aquele que o seguia na lista de antigiidade. -
Com vista dos autos a Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pelo provimento do recurso. - E o



relatério. VOTO - Como acentuou o Dr. Subprocurador em seu parecer, foi trazida aos autos certiddo
expedida pela Diretoria do Pessoal da Secretaria do Tribunal de Justica do Estado, dando conta de que o
magistrado imediatamente colocado abaixo do impetrante na lista de antigtiidade, o Dr. Homero Machado
Coelho, foi promovido a 32 entréncia por antiglidade. - Ora, ante tal fato, estabelecido que foi, no art. 4°, § 3°,
da Emenda Constitucional 26, que "aos servidores civis e militares alcangados pela anistia seriam
concedidas as promog0es, n

EMENTA
Comprovado que o magistrado colocado imediatamente abaixo do impetrante, ora recorrente, na lista de

antigliidade, fora promovido a 32 entrancia por antigliidade, assiste-lhe direito a promocéao pleiteada, nos
termos do art. 4° o, 8§ 3°, da Emenda Constitucional 26/85, ndo afastando tal conclusao o fato de néo ter
voltado a atividade quando da aplicacédo da Lei n°® 6.683/79, pois a Emenda referida concede o favor em
maior extenséo.



