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RESUMO

- A Constituicao de 1988 provocou profundas alteragBes no &mbito do Direito de Familia. Agora, "homens e
mulheres séo iguais em direitos e obrigacdes" (art. 5°, |) e "os direitos e deveres referentes a sociedade
conjugal sao exercidos igualmente pelo homem e pela mulher" (art. 226, paragrafo 5°). - Ante o
reconhecimento da igualdade entre os sexos, que importa, inclusive, no desaparecimento da obrigagédo
alimentar exclusiva a cargo de um dos conjuges - observado, contudo, obrigatoriamente o dever de matua
assisténcia (art. 231, | do CC), fundamento legal da referida obrigacdo entre marido e mulher -, natural que
na hipdtese de separacgdo consensual qualquer deles possa também renunciar aos alimentos. - O art. 404 do
CC, que prescreve a irrenunciabilidade, é regra que, pela sua prépria colocacao na lei, se aplica aos
alimentos devidos por efeito do parentesco. E, conforme entendimento pacifico, cdnjuges ndo sdo parentes. -
Disso tudo decorre que a Sumula 379 (*), do C. Supremo Tribunal Federal - que assegura a desquitada a
pretensédo posterior de alimentos ao ex-marido, depois de té-los renunciado expressamente quando da
dissolucéo da sociedade conjugal -, ndo mais se coaduna com o aludido principio da igualdade, embora néo
se desconheca a existéncia de grande divergéncia jurisprudencial a respeito da questéo. -
........................................................ - A propésito, este E. Tribunal ja decidiu que "o dever de mutua
assisténcia desaparece com a dissolucéo da sociedade conjugal. Depois da separacéo judicial, a divida de
alimentos entre os conjuges so subsiste se houver acordo nesse sentido, ou se um deles for culpado ou
responsavel pela extincdo do casamento” (RT, 587/56, rel. MACEDO BITTENCOURT). - Resta a apelante
postular alimentos de seus parentes, segundo o que disp8em os arts. 396 a 398 do CC. Ac. de 30-11-1993
Revista dos Tribunais - Junho de 1994 - Vol. 704 - Pag. 115 (*) "No acordo de Desquite ndo se admite
rendncia aos alimentos que poderéo ser pleiteados ulteriormente, verificados os pressupostos legais".
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EMENTA

Ante o reconhecimento da igualdade entre os sexos, previsto nos arts. 5°, | e 226, paragrafo 5° da CF, que
importa inclusive no desaparecimento da obrigacdo alimentar exclusiva a cargo de um dos conjuges -
observado, contudo, obrigatoriamente o dever de mutua assisténcia (art. 231, | do CC), fundamento legal da
referida obrigacdo entre marido e mulher - natural que na hip6tese de separacao consensual qualquer deles
possa também renunciar aos alimentos. - O art. 404 do CC, que prescreve a irrenunciabilidade, é regra que,
pela sua prépria colocacéo na lei, se aplica aos alimentos devidos por efeito de parentesco. E, conforme
entendimento pacifico, cdnjuges ndo sédo parentes. Portanto a Simula 379 do STF (*), ndo mais se coaduna
com aludido principio da igualdade.
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