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RESUMO

- ... N&o h4, de outro lado, negativa de vigéncia do art. 1.531 do Cddigo Civil. O acordao recorrido,
confirmando a sentenca de primeiro grau, aplicou-o tendo em vista as duas hipéteses de sua regéncia, e
considerando apenas configurado o primeiro caso dos previstos ha norma, determinou, diante dos
pressupostos de fato que examinou ser cabivel o pagamento em dobro da quantia demandada e ja paga.
Nao so razoavel o entendimento diante dos fatos tidos como incontroversos (Stimula n° 400) (*), como seria
incabivel o reexame destes para justificar uma diversa incidéncia da norma (Sumula n° 279). (**). - Nao tem
razdo, também, a Recorrente quando vé ofendido o art. 153, § 3°, da Constituicéo, alias, nao
prequestionado, como suporte para contestar a suposta retroatividade que se teria dado a Lei n°® 6.899, no
estabelecer o acérdédo, consoante com a sentenca do primeiro grau, que a corre¢ao monetaria incidente
sobre o pagamento das remuneracdes devidas aos autores seria de correr a partir do momento em que elas
eram devidas. - Cumpre verificar que tais débitos resultam obviamente de culpa contratual, pois dessa
natureza é o comportamento da empresa que omite a paga devida aos seus diretores, estipulada nas atas
de suas assembléias. Ora, pacifica € a jurisprudéncia de que em tais casos, a divida se caracteriza como de
valor e deva ser corrigida desde o momento em que ocorreu a privacdo do ganho por quem a ele fazia jus. -
No que tange a condenacao em quantia certa a que os Autores foram condenados a pagar a Recorrente,
como reconvinte, a corre¢cdo monetaria e o0s juros viriam na liquidacdo mesmo independente do pedido e da
decisédo . Entretanto, o siléncio do acérddo a respeito, mesmo provocado por embargos de declaracao, deve
ser interpretado como uma recusa, ao contrario da conhecida parémia. - Como as condenacdes séo
reciprocas e serdo submetidas a compensacao, seria injuridico que umas, e ndo outras, comparecessem
desatualizadas monetariamente. Com relacdo ao quantitativo em favor da Recorrente, o termo inicial da
correcao monetdria tera de ser necessariamente o da data do ajuizamento da acao, e nédo so6 pelo disposto
na Lei n® 6.899, quanto porque, somente a partir do mesmo ajuizamento é que se configurou o pressuposto
de pagamento em dobro, com fulcro no art. 1.531 do Caédigo Civil. - Pelo exposto, conheco, em parte, do
recurso, e nessa parte dou provimento para determinar que o pagamento da importancia de Cr$ 549.000,00,
a que foram condenados os Autores e recorridos, em favor da Recorrente, seja corrigida monetariamente a
partir do ajuizamento da acdo e que 0s juros moratorios, em qualquer dos casos, seja a favor da Recorrente
ou dos Recorridos, sejam contados desde a citagdo inicial. Julgado em 22-03-1985 Revista Trimestral de
Jurisprudéncia. Julho, 1985 - Vol. 113 - Pag. 437 (*) "Decisédo que deu razoavel interpretacdo a lei, ainda que
ndo seja a melhor, ndo autoriza recurso extraordinario pela letra "a" do art. 101, Ill, da Constituicao Federal."
("EMFOR", N°101, t. RECURSO EXTRAORDINARIO, st. OFENSA A LEI FEDERAL). (**) "Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario." ("EMFOR", N° 193, t. RECURSO EXTRAORDINARIO,
st. PROVA). EMFOR 449

EMENTA

Se a cobranca por divida ja paga se da em demanda judicial, em que o autor foi condenado, na
reconvencao, ao pagamento em dobro do que cobrou, a corre¢cdo monetaria sé € cabivel a partir do
ajuizamento da agéo, quer em face do art. 1.531 do CC, quer da Lei n°® 6.899/81.
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