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CASAMENTO REALIZADO NA TURQUIA

INVASAO DE AREA POR VARIAS PESSOAS — INDICACAO DE NOMES, QUALIFICACAO E
ENDERECO DE TODOS OS OCUPANTES - DESNECESSIDADE

RESUMO

- Trata-se de agravo de instrumento tirado contra deciséo ..., que, em acao de reintegracdo de posse movida
pelo agravante contra agravados, revogou anterior liminar que concedera "initio litis" a reintegracéo dos
autores na posse da area invadida pelos réus e determinou fosse providenciada a indicacao de nomes,
gualificacéo e enderecgos dos atuais ocupantes, a fim de integrarem o pélo passivo da relacédo processual. -
O pedido de suspenséo do cumprimento da decisdo agravada, porque ndo preenchidos os requisitos do
artigo 558, do CPC, foi denegado pelo despacho do Exmo. Sr. Vice-Presidente deste Tribunal (fl. ...) e
mantido por decisdo de fls. .... - Recebido o agravo, sem efeito suspensivo da decisédo agravada, porque
inexistentes pressupostos para a concessao de tal efeito e ndo vislumbrar, por ora, prejuizo no cumprimento
daquela decis&o, o agravado apresentou resposta. - E o relatério. - O autor pretende cassar a revogacao
contida na decisdo agravada, restabelecendo-se a liminar concedida anteriormente, em acéo de
reintegracdo de posse, para que possa, "initio litis", ser reintegrado na area em disputa na referida
possessoria. Em suma, o que se quer &, desde ja, proceder a reintegragdo na posse da area, que a decisédo
hostilizada impediu ao revogar despacho que antes a concedera, fundada em informacgfes de que no imével
reintegrando existiam, além do réu nominado, outr as pessoas em grande namero e que nao tinham sido
indicadas na inicial, determinando providenciasse o autor informacao de seus nomes, qualificacdo e
endereco, para que viessem a integrar a relacdo processual. - Tem razdo o autor. - Em primeiro lugar, porque
as pessoas que invadiram a &rea, além do réu nominado, foram regularmente citadas, através de editais,
requeridos na inicial (fl. ...), os quais deram ciéncia da acéo a terceiros interessados (fls. ...), e, por isso, ja
integravam a relacgéo juridica processual, ndo havendo qualquer encargo processual para o autor de indicar
seus nomes, qualificacbes e enderec¢os. Se ja estavam presentes no processo, desnecessaria a providéncia
ordenada na deciséo hostilizada, s6 pertinente para a integracao da relagéo processual, a qual, como visto,
ja estava integralizada. - Depois, estes terceiros e 0 réu nominado contestaram a a¢do, nao vislumbrando
qualquer defeito ou vicio de forma que pudesse ser arguido (cf. fl. ...), entendendo, assim, regular a citacéo
por editais procedida, cuja nulidade nem mesmo se requereu ou contra ela nada se invocou. - Em segundo
lugar, porque a citagdo por editais era 0 meio legalmente viavel de proceder o chamamento de terceiros
interessados (artigo 231, | e I, do Cédigo de Processo Civil), para que tivessem ciéncia da agdo e
possibilitasse oportunidade para contestar a acdo. - Em terceiro lugar, porque a decisdo concedendo a
liminar de reintegragdo de posse foi proferida, apds a citagdo dos terceiros e da apresentacao por eles da
contestacdo, quando ja se estabilizara a relacao juridica processual. - Além disso, a imposi¢do do 6nus
processual pela decisdo agravada acarreta a inviabilidade de prosseguimento da acéo proposta, pela
impossibilidade de obtencéo dos elementos ali indicados, ante a sua constante mutacéo provocada pelas
mudancas continuas das pessoas que invadem as &reas de terras, o que, na realidade, seria dene gacao de
justica e infracdo ao direito de ag&o protegido constitucionalmente. - Valida e perfeita a citagdo operada
destes terceiros, com embasamento legal (artigos 231, | e Il e 154, todos do Cddigo de Processo Civil), ndo
a afasta segura jurisprudéncia, como aquela indicada na inicial deste recurso e inserta na RTJ 84/1042 e
nos Julgados do TARS, 72/79-81, onde se verifica ser permitida a citacao dos réus por edital, com base no
dispositivo legal citado, em ac¢@es de reintegracéo de posse iguais a presente, em que litigam proprietério e
invasores de terras. - Por dltimo, cabe salientar que a revogacao da liminar concessiva da reintegracéo de
posse na area invadida pelos réus fundamenta-se em errbnea apreciacéo de fundamentos para a perfeicdo



da relacao processual, como acima indicados, e ndo por motivos intrinsecos a prépria decisao, como
inexisténcia ou errada apreciacao dos fatos que levaram a convicgdo da posse do autor na area e da pratica
do esbulho pelos réus, em tempo n&o superior a ano e dia. - Por todos estes fundamentos, impde-se
cassada a revogacgéao da decisdo, restabelecendo-se a liminar que reintegrou o autor na

EMENTA

Valida e perfeita a citac@o operada destes terceiros, com embasamento legal (artigos 231, | e Il e 154, todos
do Cadigo de Processo Civil), ndo a afasta segura jurisprudéncia, como aquela indicada na inicial deste
recurso e inserta na RTJ 84/1042 e nos Julgados do TARS, 72/79-81, onde se verifica ser permitida a
citacdo dos réus por edital, com base no dispositivo legal citado, em a¢8es de reintegracdo de posse iguais a
presente, em que litigam proprietario e invasores de terras. (Ementa trecho do ac6rdao).
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