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DIREITO DE REMIR — QUEM OS DETEM

RESUMO

- Sucede que a nota de THEOTONIO NEGRAO, da qual se valeu o acérd&o recorrido (veja-se o relatorio),
prossegue da seguinte forma, conforme a 25.2 edicao de sua tdo conhecida obra: "A letra da lei, porém,
parece excessivamente severa, especialmente tendo em conta que a remicéo é concedida pietatis causa,; e,
por isso, a jurisprudéncia, em outro rumo, tem entendido que: - quando a execucao recai em bem de terceiro
responséavel (CPC 592), assiste ao cénjuge o direito de remi-lo (RTFR | 19/28); - descendente de sbcio de
pessoa juridica pode remir bem praceado (STJ 3.2 Turma, REsp 6.132-PR, rel. Min. WALDEMAR ZVEITER, j
. 18/12/90, deram provimento, v.u., DJU 25/3/91, p. 3.222, 1.2 col., em.; RTFR 97/15), especialmente se se
tratar de descendente de um dos dois sécios, j& morto, da sociedade executada (Bol. AASP 1.030/70), ou se
for filho do acionista majoritario, em sociedade anénima praticamente do tipo familiar (RTFR 153/15). Contra,
ndo admitindo a remigdo: ITA 60/103, maioria); - sécio de pessoa juridica executada pode remir o0 bem
arrematado (STI - 3.2 Turma, REsp 6.707-DF, rel. Min. WALDEMAR ZVEITER, j. 27/8/9 1, deram provimento
parcial, maioria, DJU 4/11/91, p. 15.681, 1.2 col., em.); - conjuge de socio de pessoa juridica executada pode
remir a execucdo (TFR 5.2 Turma, Ag. 49.646-SC, rel. Min. SEBASTIAO REIS, j. 30/6/86, negaram
provimento, v.u., DJU 28/8/86, p. 15.067, |.2 col., em.), especialmente se 0 sdcio for majoritario (JTA
118/189); - a vilva de socio de empresa familiar executada pode remir bens de propriedade desta (RTFR
140/27); - ascendente de socio-gerente de sociedade executada pode remir bens de propriedade do
descendente, arrematados em execugdo movida contra a referida sociedade (RTFR 158/49)" (fls.) - Pela
recorrente, sdo citados exatamente os REsp's 6.132 e 6.707, desta 3.2 Turma, relatados pelo Sr. Min.
WALDEMAR ZVEITER, segundo os quais a remicao é possivel em casos assemelhados ao presente. -
Conheco do recurso especial e, a vista dos precedentes, dou-lhe provimento para restabelecer a decisédo
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EDUARDO RIBEIRO: Trata-se de pedido de remi¢&o de bens, judicialmente alienados em execucéo,
formulado por filha de socia da executada. Teve-a como inviavel o acérddo recorrido, mas o e. Relator do
especial entendeu de modo diverso, citando precedentes. - O vigente Cadigo de Processo Civil restringiu a
possibilidade da remicdo. No direito anterior tinha para isso legitimidade também o proprio executado, o que,
alids, ensejava davida quanto a expor-se 0 bem a nova penhora na mesma execucao. A lei atual limitou-a ao
cbnjuge, ascendente ou descendente do devedor. Com isso ficaria vedada, em principio, quando esse fosse
pessoa juridica. A jurisprudéncia, entretanto, admitiu temperamento. Cuidando-se de sociedade do tipo
familiar, entre pais e filhos se distribuindo o capital, aceitavel que a remicéo se fizesse por ascendente,
descende nte ou conjuge de um dos sdcios. A mesma faculdade razoavelmente seria de reconhecer-se
guanto a quem fosse vinculado por tais lacos a socio que detivesse a quase totalidade do capital. - Ndo se
ha, entretanto, a meu sentir, de mais ainda elastecer a abrangéncia da norma para compreender o
ascendente, descendente ou conjuge de qualquer dos sécios, ainda que detentor de pequena parcela do
capital. N&do ha como equiparar, quem se encontre nessa situacdo, aquelas outras mencionadas. A remicao
€ um favor, instituido pietatis causa, para que o bem nédo saia da familia. Cumpre ndo o transformar em
privilégio injustificavel, ensejando a pessoas, ligadas por ténues lagos ao executado, haver o bem praceado
sem participar da licitacdo, com prejuizo para a seriedade dos atos de alienacgédo judicial. - Os precedentes
invocados, desta 3.2 Turma, ndo favorecem o entendimento desmedidamente ampliativo que se pretende



conferir & citada orientacgéo jurisprudencial. No Recurso Especial 6.707 hd um equivoco na ementa. Faz-se
mencao a remi¢do de bem quando se cuidava, em verdade, de remir a execucéo, havendo o Relator citado
opinido de CELSO NEVES

EMENTA

Havendo o vigente Codigo de Processo Civil limitado ao conjuge, ascendente e descendente do devedor o
direito de remir bens, em execucdo, estaria afastada a possibilidade de remi¢&o quando o executado fosse
pessoa juridica. Admite a jurisprudéncia, entretanto, em prudente construcéo, que a remicéo se faca por
quem tenha com o sécio alguns daqueles vinculos, e desde que se trate de sociedade do tipo familiar, entre
pais e filhos se distribuindo o capital. Nao se haverd, entretanto, de mais ainda elastecer a abrangéncia da
norma para compreender o ascendente, descendente ou cénjuge de qualquer sécio, ainda que detentor de
pequena parcela do capital. A remicao é favor que visa a permitir seja 0 bem conservado na familia. Cumpre
nao a transformar em injustificavel privilégio.



