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PENSAO A FILHA MENOR DA VITIMA — ATE QUANDO VIGORA

RESUMO

- Sem razdo, porém, eis que, em se tratando de morte por atropelamento, a hipétese € de homicidio culposo,
e o artigo 1.537, do Cédigo Civil, ndo faz distincdo alguma. - O Eminente Jurista DARCY ARRUDA
MIRANDA ressalta que: "O que o Cdadigo procura resguardar € a situacéo da familia da vitima, tanto que, no
que concerne a alimentos, fixa o seu alcance no que esta, se fosse viva, deveria prestar, seja em relacao ao
cbnjuge sobrevivo, seja quanto aos filhos menores, e ao nascituro, tomando-se por norma o art. 400, do
Cadigo Civil Brasileiro", pag. 580, 3° vol., 22 ed.). - Ora o art. 399, do Cddigo Civil, € bem claro no sentido de
que: "Séo devidos os alimentos quando o parente, que os pretende, ndo tem bens, nem pode prover, pelo
seu trabalho, a propria mantenca e a de quem se reclamam, pode fornecé-lo, sem desfalque do necessério
ao seu sustento." - Na espécie em exame, presume-se que o filho menor até a maioridade ndo possa prover,
com o seu trabalho, a sua mantenca. - Dali, objetivando o CAdigo dar protecao a familia, conceder
indenizacao aos filhos da vitima, enquanto menores. - O Egrégio Tribunal de Justica de Sao Paulo, em
acoérdao da lavra do Eminente Desembargador DIMAS DE ALMEIDA, ja decidiu que: "Menor com direito a
receber pensdo mensal do responsavel por ato ilicito s6 tem esse direito até atingir a maioridade, a menos
gue comprove incapacidade para prover a propria subsisténcia apds se tornar maior." (R. Tribs. vol. 479, pag.
64). - Assim, na verdade, o pensionamento nao deixa de ter o carater alimentar e é esse o pedido constante
da inicial, onde se requer o pagamento, a titulo de danos materiais, de pens@es vencidas e vincendas. -
Embora a lei ndo tenh a limitado o tempo em que tais pensées devam vigorar, tem-se que, em relacdo aos
menores, a obrigacao de seu pagamento cessa com a maioridade, data em que, para o respectivo
progenitor, serviria, como limite, para isengéo, também, de sua responsabilidade. - Seria evidente exagero
estender-se, em favor daquele menor, o arbitramento da pensao até o periodo provavel de sobrevida da
vitima, posto que ai teria ela mais direito do que se 0 evento néo tivesse ocorrido. - Ressalte-se que, no
futuro, ndo podendo ela prover, pelo seu trabalho, a prépria mantenca, fica-lhe assegurado o direito de
pleitear, judicialmente, a revisao da penséo. - Mas ai estar-se-a diante de um fato futuro que acontecera ou
nao. - Registre-se que, seguindo orientacdo mais moderna, em se tratando do menor do sexo feminino, a
douta maioria estendeu o limite de pensionamento até a idade de 24 anos. Ac. de 13-12-1988 VENCIDOS
OS JUIZES PAULO SERGIO FABIAO E MARLAN MARINHO Arquivo do EMFOR - TA/2.168 EMFOR 515

EMENTA
Em sendo a indenizacdo estabelecida em favor de filha menor, fica o causador do dano responséavel pelo
pensionamento até a época em que ela atingir a idade de 24 anos.



