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ACIDENTE DO TRABALHO
INDENIZAGAO POR DANO MORAL

FURTO DE MOTOCICLETA — FATO OCORRIDO DURANTE A MADRUGADA - SE CONSTITUI
CAUSA DE EXCLUSAO DE RESPONSABILIDADE

RESUMO

- O recurso tem provimento. - O presente litigio é assemelhado aqueles objeto do juizado de pequenas
causas - Lei 7.244/84 - devendo o juiz, segundo estabelece o art. 5°, adotar, em cada caso, a decisdo que
reputar mais justa e equanime, atendendo aos fins sociais da lei. - O autor deixou sua moto para conserto na
oficina do réu. De madrugada, ladr6es conseguiram uma abertura na porta e furtaram a moto e grande
namero de ferramentas. Trata-se de oficina humilde, pelo que se vé das ferramentas. O réu € um simples
mecénico. O contrato existente entre as partes é de prestacao de servigos. A obrigacao de guarda da coisa
€ decorrente desse contrato. O réu ndo explora a atividade de estacionamento; nem tem espago para tanto. -
Qualquer que seja o contrato, divida ndo ha quanto a sua natureza comutativa, em que as prestacdes de
cada uma das partes sédo presumivelmente equivalentes. - O réu foi condenado a pagar o valor da moto,
valor esse inteiramente desproporcional e incompativel com a comutatividade do contrato. - Nao se esta no
campo da responsabilidade extracontratual, por ato ilicito propriamente dito. Ele também foi vitima do delito.
O ilicito praticado por ele € de natureza contratual. - Somente no campo da responsabilidade civil
extracontratual admite-se indenizagdo ampla em decorréncia de culpa minima: "In lege aquilia et levissima
culpa venit". No ambiente do contrato, exige-se a culpa ordinaria (AUGUSTO M. MORELLO, Indenizacién del
dafio contractual, 22 ed. Buenos Aires , 1974, pag. 36). - Dir-se-a que o réu teria assumido obrigacao de
resultado. Ou que existe responsabilidade objetiva por for¢ca do CAdigo de Defesa do Consumidor. Ainda que
assim fosse, houve fato de terceiro que ele, réu, ndo pdde evitar. O réu fez prova da ocorréncia do furto
qualificado, o que, nas circunstancias, caracteriza causa de exclusédo de responsabilidade, qualquer que seja
a natureza de sua responsabilidade. - Nos dias atuais, a insegurancga, quanto as pessoas e aos bens, é fato
corriqueiro. O precgo para se obter segurancga, com seguros e dispositivos sofisticados, € muito elevado.
Evidente que o réu ndo podia fornecer a seguranca que o autor (que nada dispendeu a esse titulo), depois
veio a lhe exigir. - Voltando a responsabilidade contratual: aqui a culpa é aferida "in concreto", isto €, leva-se
em conta o comportamento que se espera daquele determinado contratante e ndo o comportamento do
contratante médio, do tipo "bonus pater familias". O autor ndo podia esperar seguranca plena deixando a
moto na oficina humilde. - Nos dias de hoje, ndo pode ser presumida a culpa do dono da pequena oficina
simplesmente porque ndo conseguiu evitar um furto qualificado em alta madrugada. - Com efeito néo €
possivel onerar tdo gravemente um simples prestador de servico em nome de principios juridicos
meramente doutrinarios. - Em suma, o réu comprovou o furto. E 0 autor ndo comprovou que o réu tivesse
contribuido com qualquer parcela de culpa para a ocorréncia do furto. - Em tais circunstancias, a agéo ndo
pode vingar, motivo por que é dado provimento ao recurso para julgar improcedente a acao, invertidos os
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EMENTA

Se 0 autor deixou sua moto para conserto na oficina do réu e de madrugada, ladrdes conseguiram uma
abertura na porta e furtaram a moto e grande nimero de ferramentas, o dono da oficina também foi vitima
do delito e fez prova da ocorréncia do furto qualificado, o que, nas circunstancias, caracteriza causa de
excluséo de responsabilidade, qualquer que seja a natureza de sua responsabilidade.
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