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TITULO DESCONTADO — QUANDO NAO DA CAUSA A OBRIGACAO DE INDENIZAR

RESUMO

- O v. aresto do Pretorio Excelso, 12 Turma, trazido a balha pelo recorrente, apresenta a seguinte ementa:
"Recurso extraordinario. Duplicata. Protesto. Descontado o titulo, o estabelecimento bancario levou-o a
protesto, por falta de pagamento. N&o pode ser condenado a pagar perdas e danos, em virtude do protesto.
De acordo com o art. 13, § 4° da Lei n® 5.474/68, o portador que ndo tirar o protesto da duplicata, em forma
regular e dentro do prazo de trinta dias, contados da data do seu vencimento, perdera o direito de regresso
contra os endossantes e respectivos avalistas. O Banco, ao mandar a protesto a duplicata, exerce um direito
(o de protestar o titulo), como condicdo para conservacdo de um outro (o de regresso). Nao pode ficar
sujeito a indenizar eventuais prejuizos sofridos pela ora autora, com o protesto, porque ndo constitui ato
ilicito o que é praticado no exercicio regular de um direito (CCB, art. 160, 1). Dissidio pretoriano ndo
demonstrado. Recurso extraordinario ndo conhecido". - Pelo seu teor, verifica-se que também naquele caso
0 Banco havia sido avisado, "e ainda assim efetivou o protesto”, constando do parecer da douta
Procuradoria-Geral, acolhido no voto do relator, que "é irrelevante indagar se o Banco sabia ou ndo que a
duplicata estava despida de causa, uma vez que, sabendo ou ndo, somente podia evitar a perda do direito
de regresso, contra o sacador, levando 0 titulo @ Protest0". - .......ooiiiiiiiiiiiie -
Todavia, no sistema juridico cambiario vigente, cuida-se de protesto necessario, pois se néo for tirado no
prazo legal o portador do titulo "perdera o direito de regresso contra 0s endossantes e respectivos avalistas"
- Lei 5.474/68, art. 13, § 4°. - E os ensinamentos de FABIO PENNA: "E, se descontada antes do aceite, 0
portador deve tomar todas as providéncias tendentes a obter o aceite do titulo, apresentando-o ao sacado
comprador e protestando-o, no caso de recusa, para assegurar-se o direito de regresso contra o
sacador-tomador-endossante, vendedor da mercadoria ou que se inculcou como tal. Neste sentido também
se manifestou, em acérddo unénime, o Supremo Tribunal Federal, recentemente, prolatado de acordo com o
voto vencedor do Ministro LAUDO DE CAMARGO." ("Da Duplicata", Forense, Ed. 1954, n° 30) (o grifo é
nosso). - No aresto, supra mencionado, do Pretdrio Excelso, o voto vencedor assinala que o inculcado
comprador, dando as razdes de sua recusa ao aceite "por certo que ndo se obrigard cambiariamente, mas
daré oportunidade para o protesto por falta de aceite (obra citada, nota 73). - Mestre PONTES DE
MIRANDA, cuidando do contrato de desconto bancério, executado mediante a transferéncia de titulos
mediante endosso, é explicito em que "além do dever do contraprestar o montante convencionado, tem o
descontador o 6nus (nédo o dever) de cuidar, no vencimento, de que o devedor salva a divida. Se o nao fez,
sofre as consequéncias. Se o caso € de protesto, para que nao precluam as acdes de regresso, tem o
descontador o 6nus de protestar" (obra citada, t. LI, 22 Ed., § 5.434, n° 1). E adiante alude a que "quem
desconta titulo que ainda ndo tem aceite, acarreta com o énus de apresentacao para aceite. A recusa do
aceite permite que o descontador va contra o descontatario, ou com a agao cambiari a ou cambiariforme, ou
com acgéo causal do desconto". - De tudo se deduz que, embora a auséncia de negdcio subjacente, no
relacionamento entre endossante e endossatario os titulos, porque dotados de abstracao cambiaria,
existem, valem e sdo cambiariamente eficazes, e portanto "nulidade" ndo podera ser decretada. - Além do
aresto trazido a balha pelo recorrente, vale memorar o aresto transcrito por PONTES DE MIRANDA, da
egrégia 12 Turma do Supremo Tribunal Federal (A.J. 88/437), verbis: "Titulo formal, a duplicata s6 pode dar
lugar a cobranca executiva quando integrada em seus elementos constitutivos. E, sendo-lhe aplicaveis as



regras regulamentares da cambial, € bem de ver que a acdo cambiaria somente podera surgir da assinatura
oposta pelo obrigado. Isto, entretanto, ndo impede que, antes do implemento da formalidade do aceite,

possa o titulo girar pelo endosso. Tocara, entdo, ao endossatario providenciar sobre a integracdo. E foi o que,
na espécie, fez o banco portador, notificando o sacado para o aceite, sob pena de protesto, que, dada a
recusa, foi levado a efeito. O ato é incensuravel, e por isso mesmo néo passivel de origina

EMENTA

Tratando-se de protesto necessario ao exercicio da agdo regressiva contra a endossante (art. 13, § 4°, da Lei
5.474/68, e incomprovada ma-fé do endossatario ao tempo do negdcio de desconto bancario que deu causa
aos endossos, nao podem ser anulados os titulos, que gozam de plena eficacia cambiaria entre endossante
e endossatario. - No caso, o protesto € ato licito, praticado no exercicio regular de um direito, e ndo pode dar
causa a obrigacdo de indenizar (Cédigo Civil Brasileiro, art. 160, ).



