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RESUMO

- ... O que esta em causa € a alegacao de negativa de vigéncia do art. 1.719, lll do Cédigo Civil, em sua
determinacéo de que nao pode ser nomeada herdeira e legataria a concubina do testador casado, no que se
refere a deixa em favor da Recorrida, ndo havendo no recurso, embasamento adequado a impugnacéo do
legado instituido em beneficio do outro Recorrido, sob o pretexto de tratar-se de interposta pessoa. - Para
afastar a incidéncia da proibicao legal o venerando ac6rdao recorrido, louvando-se em julgado desta Turma,
no RE 83.930 (RTJ 82.930), que distinguiu entre 0 companheirismo e o concubinato, partiu do pressuposto
de que, diante dos fatos da causa e daquele entendimento jurisprudencial, a legataria e Recorrida nao
revestia a condicdo de concubina, mas de companheira, ndo estando, por isso, alcancada pelo anatema da
lei. - O precedente, em referéncia, relatado pelo emitente Ministro ANTONIO NEDER, constroi o seu
entendimento sob o prisma dos arts.. 1.177 e 1.474 do Cdédigo Civil, repelindo a pretenséo de que anulasse
a instituicdo da amasia como beneficiaria do seguro de vida. Assim, se pde o topico essencial do douto voto
condutor do acérdao, no RE 83.930 in verbis: Ill - Quanto a ofensa dos arts. 1.177 e 1.474 do Cédigo Civil, é
de se dizé-la ndo configurada. - Sem divida o acérdéo local, seguindo a sentenca, diferenciou, em ambas
essas regras, a proibicdo do cdnjuge adultero favorecer a sua concubina e a permissao de o cdnjuge
adultero amparar a companheira. - Um intérprete rigorosa podera vislumbrar eufemismo nessa diferenca. -
Todavia, em juridica linguagem, € de se admitir a diferenciacdo, porque, na verdade, o conjuge adultero
pode manter conviv io no lar com a esposa e, fora, ter encontros amorosos com outra mulher como pode
também separar-se de fato da esposa, ou desfazer desse modo a sociedade conjugal, para conviver " more
uxorio" com a outra. - Na primeira hipétese o que se configura € um concubinato segundo o seu conceito
moderno, e obviamente a mulher é concubina; mas, na segunda hip6tese, o que se concretiza € uma uniao
de fato (assim chamada por Ihe faltarem as "justae nuptiae") e a mulher merece havida como companheira;
precisando melhor diferenca, € de se reconhecer que, no primeiro caso, 0 homem tem duas mulheres, a
legitima e a outra; no segundo, ele convive apenas com a companheira, porque se afastou da mulher
legitima, rompeu de fato a vida conjugal. Estabelecendo tal distincdo ao interpretar pelo método teleoldgico
as duas questionadas regras, o acérdao recorrido ndo as contrariou, porquanto se restringiu a salientar o
sentido, a vontade que uma e outra contém. - Sim, porque os arts. 1.177 e 1.474 do CC protegem a familia
juridicamente constituida e subsistente, e ndo a que na realidade, se acha desfeita. - No ponto, é de se
afirmar que a vida é mais poderosa do que as ortodoxias juridicas." (Ement. 444). - Ai se faz remisséo a
outro precedente da Primeira Turma, no RE 82.192, relatado pelo saudoso e eminente Ministro
RODRIGUES ALCKMIN, tendo igual tema juridico, in verbis: "Preferiu, o aresto, considerar que no caso, 0
rigor do direito civil deveria ser abrandado pela distin¢cdo pretoriana entre "concubina” e "companheira”,
restringindo-se aquela a proibicdo legal. Tenho que a interpretacdo adotada poderia confortar-se com outros
fundamentos. Assim, com o de que, vivendo exclusivamente em companhia da recorrida, durante doze anos,
porque a esposa o deixara, a invocacao analdgica aos principios da previdéncia social afastaria o "veto"
imposto pela lei civil, em face da peculiar situacdo revelada nos autos. - Mas a disti ncdo adotada considerou
que, em se tratando de companheira de homem casado, havia muitos anos separado da esposa, "o
deferimento da quantia de um seguro de vida - beneficio puramente patrimonial - em nada afeta a instituicao



do casamento, que ndo se encontra em jogo, em tais casos". Nao havia impor, na espécie, critério aplicavel
a amasia, que € a que reparte, com a esposa legitima, as atenc¢des e assisténcia material do marido. A esta,
cumplice do esposo adultero, é que se dirigia a proibicdo da lei." (Ementa 454). - Precedente da Turma bem
mais antigo, o RE 49.195, Relator o Ministro GONGCALVES DE OLIVEIRA, julgado em 1961, ja seguia a
orientacao, como se vé do respeitavel voto: "Dispde o Cédigo Civil que "ndo se pode instruir beneficiario
pessoa que for legalmente inibida de receber a doacédo do segurado” (art. 1.474). - A concubina, ndo
podendo receber doacédo (CC, art. 1.177

EMENTA

Razoavel a distincdo entre concubina e companheira, para afastar a incidéncia do art. 1.719, 11l do CC,
guando da nomeag¢édo como legatéria da companheira do homem casado, de ha muito separado de fato da
esposa.
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