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PRESSUPOSTOS DO ART. 293 DO CPC — REQUISITOS INDISPENSAVEIS

RESUMO

- A fim de que ndo pairem dlvidas: ndo me parece que, no caso, se esteja a cuidar de protecdo possessoria,
senao que, ao contrario, a acao esta fundada em direito de propriedade (intelectual), ainda que mais
especificamente o direito autoral de reproducéo sénica. E que se embaralham doutrina e jurisprudéncia, com
ressonancia nos trabalhos forenses, quando ndo atentam para a mais completa classificacédo das ag¢fes. - O
interdito proibitdrio, que é, indisfarcavelmente, acdo possessoria, visa a protecdo da posse, e ndo a de
propriedade, ainda que intelectual. Aqui, a semelhanga do interdito lembrado, a pretenséo € de natureza
mandamental, por isso a confusdo. O que o ECAD objetiva, em sua agéo, é a abstencéo de veiculagéo, ou,
sob outro enfoque, a proibicado judicial, tipica ordem, pois, por violado direito de reproducao. - No Estado,
sabidamente, a questao tem relevo, porque questfes possessorias, ao menos de regra, refogem da
competéncia deste Tribunal de Justica, sendo atribuidas a analise do Tribunal de Algada, ex vi do art. 97, I,
da CE. - Isso assentado, e ignorando toda a argumentacao que néo pertine a resolucao judicial atacada,
pois, no sistema positivo brasileiro, a regra € a de vedac¢ao do exame per saltum, estou em acolher a
irresignacéo. E que, em se cuidando, como estabeleci, de ac&o, e ndo de interdito, a liminar pleiteada deve
demonstrar, depois de alegados, pressupostame nte, os requisitos do art. 273 do CPC, dispositivo
regulamentador da tutela antecipada. - De efeito, para a concessado imediata e antecipada de eficacia que se
situa no provimento final pleiteado, néo se dispensa o autor de evidenciar a verossimilhanga de suas
alegacdes e o receio fundado de irreparabilidade, ou dificuldade de reparacéo do prejuizo. - Nao € o que
observo no caso. Sobre se cuidarem, as matérias em discusséo, de temas que ndo tém merecido tranquilo
consenso, ao menos nos tribunais, seguramente demonstrados nédo estdo, mesmo em nivel de cognigao
sumaria, se ndo o qualificado receio, a irreparabilidade ou dificuldade de reparacao do dano. A pretenséo,
ultima ratio, é crediticia - e nada evidencia que a auséncia de antecipagéo prejudicara, de algum modo, a
prestacgdo jurisdicional pleiteada. Em outros termos, a ndo-concesséo de liminar em nada afetara a sentenca
final, acaso favoravel a demandante, ora agravada. - Por isso, eminentes Colegas, sem o menor exame das
demais questfes, todas aqui absolutamente impertinentes ou precipitadas, dou provimento ao agravo, para,
em reformando a decisé@o, denegar a pleiteada antecipa¢cdo mandamental. Ac. de 12-11-1996 Arquivo do
EMFOR - IN/ 1.047 EMENTARIO FORENSE. Janeiro, 1998. Ano LI. N° 590

EMENTA

Nao obstante o nomen iuris - interdito proibitério - a pretensdo do ECAD somente se confunde com esta
demanda possesséria porque identificadas pelo género - acdo mandamental -, pois, em verdade, esta
fundada no direito (de propriedade intelectual ou de exploracéo desta), e ndo na posse. Objetivando
antecipacao de eficacia mandamental, em tese uma das possiveis de serem adiantadas, ndo se dispensa a
autora da prova dos pressupostos do art. 273 do CPC, incidente, pois se cuida de a¢éo, e ndo de interdito.



