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RESUMO

I. Agravo de Instrumento contra a decisédo que deferiu tutela antecipada em pedido de exoneragéo de
alimentos ajustados quando da separacéo judicial dos litigantes. Il. Nao se vislumbra nulidade na decisdo
agravada, uma vez que houve requerimento verbal do autor, na audiéncia frustada por falta da citacédo da ré,
e 0 Juiz se reportou a promocao do MP nela oferecida, deixando motivado, embora de forma concisa, o
deferimento da antecipac¢éo da tutela, como registrado na assentada lavrada para documentar os atos
praticados (fls...). - Do mesmo modo, nédo se diga de todo impossivel o deferimento liminar antes da citagao
do réu, quando evidenciada efetiva urgéncia, a justificar a dispensa da prévia ouvida da parte passiva, sob
pena de comprometer-se a eficacia do provimento antecipado. - Na espécie, porém, nao esta presente tal
requisito, assim como faltam outros pressupostos para a concessao da antecipada tutela, apontando para a
reforma da deciséo agravada. - Em sua manifestacao, havia o Promotor de Justica aludido a fortes indicios
de que a ré constituiu nova familia, em face da invocacao, feita pelo autor, da certiddo do oficial de justica
relatando ter um morador do prédio onde residiu a citanda informado da mudanga da mesma "juntamente
com seu esposo”, com o qual mantinha escritério de advocacia (fls. 17v°). - Ora, a simples referéncia de
terceiro, reportada na certiddo do Oficial, ndo equivale a testemunho formal, ainda mais se colhida a
informacdo fora do cont raditério. - Para que o Juiz antecipar os efeitos da tutela é indispensavel a existéncia
de prova inequivoca de convenca da verossimilhanca da alegacao do autor, ao lado do fundado receio de
dano irreparavel, como dispde o art. 273 do CPC. - Ensina CANDIDO RANGEL DINAMARCO: "A exigéncia
de prova inequivoca significa que a mera aparéncia ndo basta e que a verossimilhanca exigida é mais do
que o "fumus boni juris" exigido para a tutela cautelar" (A Reforma do Codigo de Processo Civil, p. 143). - E
sobretudo ha de considerar-se a adverténcia do § 2° do mesmo art. 273: "N&o se concedera a antecipacéo
da tutela quando houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado". - O pedido é de exoneracao
da obrigacéo alimentar assumida em acordo ajustado na separacao judicial dos litigantes, que conduz a
prolacdo de uma sentenca de desconstituicdo da relagéo juridica que os vincula. - E fato de todo
incompativel a provisoriedade da antecipagdo com a pretenséo constitutiva, que exige cogni¢ao plena. - A
obrigacao alimentar pressupfe a necessidade do credor, relacionada com a propria subsisténcia, tanto que
o inadimplemento injustificado pode levar a prisédo do devedor, ndo permitindo, por sua natureza, a
desconstituicdo provisoria. - Nao se trata aqui de antecipacédo parcial, de algum efeito, que podera advir do
ato de constituicdo pretendido, mas da perda do proprio direito, de conseqiiéncias irreversiveis. - Pelo
exposto, da-se provimento ao recurso para cassar a decisdo agravada. Ac. de 05-03-1997 Revista de Direito
-Tr. Just. do Estado do Rio de Janeiro - Vol. 34 - 1998 - Pag. 278. EMENTARIO FORENSE. Fevereiro, 1999.
Ano LI. N° 603 EMENTA: - Em sua nova sistematica, o recurso de agravo, que sera dirigido diretamente ao
Tribunal (art. 524 do CPC), enseja que o relator, "a requerimento do agravante” e desde que seja "relevante
a fundamentacéo", suspenda o cumprimento da decisdo agravada, entre outros, nos "casos dos quais possa
resultar lesdo grave e de dificil reparagdo” (CPC, art. 558). O desiderato do legislador foi, indubitavelmente, o
de conferir ao relator a faculdade de antecipar os efeitos do futuro e provavel juizo de provimento do agravo
e, com isso, assegurar a utilidade dessa decisdo, que estaria comprometida sem uma providéncia oposta a
que decorre da decisdo agravada. - A finalidade da norma, e ndo a estrita literalidade do dispositivo, é que
deve presidir a interpretacdo do art. 558 do CPC. Nesse pressuposto, impde-se concluir que o relator do



agravo poderda, sendo relevantes os fundamentos e havendo perigo de dano determinar as providéncias
consistentes na antecipacao do futuro e provavel juizo de provimento do recurso, para o efeito de suspender
o cumprimento do ato agravado, ou, sendo ele omissivo ou indeferitério, para adiantar a tutela por ele
negada. - Assim, mesmo em caso de urgéncia, € o agravo de instrumento, e ndo a via autbnoma da acéo de
mandado de seguranca, o0 meio processual adequado para controlar deciséo judicial que indefere pedido de
an

EMENTA

E incompativel a provisoriedade da antecipacdo com a pretens&o constitutiva que exige cognicéo plena. A
obrigacédo alimentar pressup8e necessidade do credor, relacionada com a prépria subsisténcia, tanto que o
inadimplemento injustificado pode levar a prisdo o devedor, nao permitindo, por sua natureza, a
desconstituicdo provisoéria. Provimento do recurso para cassar a decisao deferitéria do provimento
antecipado.



