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SE PODE SER LEVADA A EFEITO POR DECRETO DO GOVERNADOR

RESUMO
- ... Matéria idéntica, entre as mesmas partes, ja foi julgada por esta Turma, a 23-09-80, no RE n° 93.069 -
PR, conhecido e provido, estando o aresto com a seguinte ementa:

llegitimidade da elevacgéo da aliquota por decreto do Governador, e nao por lei. Precedente especifico do
Supremo Tribunal Federal (RE n°® 94.514, Plenério, 20-09-79). Consequente nulidade da inscricdo da divida e
da execuc¢do nela fundada..." -
.................................................................................................................................................... - A questao
seguinte, a ser examinada com precedéncia, diz respeito a elevacdo da aliquota, de 15%, para 16%, por
decreto do Governador, e ndo por lei. E sobre ela a recorrente comprova dissidio com o acérdao proferido no
RE 90.514, julgado no Plenario a 20-09-79 e do qual foi Relator o eminente Ministro CORDEIRO GUERRA...
- Nesse precedente tratou-se precisamente do mesmo Decreto n°® 14.082/69 do Governador do Estado do
Parand, que fixou em 17%, depois reduzidos para 16% por for¢ca da Resolugéo n°® 65/70 do Senado Federal,
a Aliquota que a Lei Estadual n° 5.463/66 fixada em 15%. Julgando, inadmissivel por colidindo com a
Constituicdo e com o Cadigo Tributario Nacional, a elevagdo da aliquota por essa via, o Tribunal deu
provimento ao recurso extraordinario do contribuinte. -
..................................................................................................................................................... - Efetivamente,
dispde o art. 202 do Cdédigo Tributério Nacional que o termo de inscri¢cdo da divida ativa indicara
obrigatoriamente, além de outros elementos, a quantia devida acrescentado seu paragrafo Unico que a
certiddo contera os mesmos requisitos e a indicagdo do livro e da folha da inscri¢cdo. O art. 203, por sua vez,
sanciona, com a nulidade da inscri¢cdo e do processo de cobranca dela decorrente a omissdo de quaisquer
dos requisitos previstos no artigo anterior, ou o erro a eles relativos. E dispde que a nulidade sé é sanavel
até a deciséo de primeira instancia, mediante substituicao da certidédo nula. -

precedente anterior ja invocado no RE n° 90.514-6 - Parand, em sessao plenaria, examinando idéntica
matéria... proclamou-se: "ICM. E inadmissivel a fixacdo de aliquota por decreto do Poder Executivo - art. 153,
§ 2°, da Constituicdo Federal, e art. 97, I, do CTN. - RE conhecido e provido quanto a primeira parte, sendo
julgadas prejudicadas as demais." - Em seu douto voto, o eminente Ministro CORDEIRO GUERRA, Relator,
acentuou: "De fato, ja se fixou a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que néo ¢€ licita a elevagéo da
aliquota do ICM, por simples ato do executivo, ainda que autorizado por lei - RE n° 70.412 - SC, Relator
Ministro THOMPSON FLORES, RTJ 60/470, que se reporta aos julgados nos RREE ns. 70.979 - GB, 7.723 -
GB e 79.740 - SP RTJ 80/807 - Relator Ministro CUNHA PEIXOTO. "A delegacéo prevista no art. 5° da Lei n°
5.463/66, efetivamente, viola ao art. 97, Il e IV do CTN e art. 150, § 29, da Constituicdo Federal, entdo em
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face desses precedentes especificos da corte, em divergéncia com o acdrdao recorr ido, conheco do recurso
extraordinario e lhe dou provimento, para decretar a nulidade da inscri¢cdo da divida ativa e,
consequentemente, do processo de execucao, que dela decorreu e se formaliza nestes autos, tudo isso
importando na procedéncia dos embargos da executada, na insubsisténcia da penhora e na inversdo dos



Onus da sucumbéncia, julgadas. Julgado em 23-09-1983 Revista Trimestral de Jurisprudéncia. Marc¢o, 1985 -
Vol. 111 - P4g. 1.100 N. da R.: V. do t. COMPETENCIA, st. TRIBUNAL DE ALCADA, outra matéria decidida
no acordéo supra. EMFOR 443

EMENTA
Sao nulas a inscri¢do da divida e a execucgédo fundadas na elevagédo da aliquota do imposto de circulacdo de
mercadorias por ato do Poder Executivo. (Ementa do EMENTARIO FORENSE)
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