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DECISAO QUE A RECONHECE JULGANDO INEFICAZ A ALIENACAO DO BEM —
DESCABIMENTO

RESUMO

- Trata-se de agravo de instrumento da decisédo que, em processo de execucao, reconheceu a existéncia de
fraude de execucao e, por forca disso, ineficaz a alienacao ocorrida depois de ja instaurado o0 processo
daquela. Sustentam os agravantes, como adquirentes do bem penhorado, que somente com a inscri¢cdo da
penhora é que se presume cessada a boa-fé deles, por forca de inovacéo legislativa recente, de modo que
cumpre desembaracar o imovel adquirido do ato de constricdo. - Mandado processar o recurso, seguiu-se
impugnacéo da parte contraria. - E o relatorio. - Os proprios agravantes admitem que ja ajuizaram embargos
de terceiro visando ao desembaraco do bem imdével que vieram a adquirir, da penhora levada a cabo para
garantia do juizo em execucdo contra o alienantes. - Nao sendo parte no processo de execucdo em causa,
em principio revela-se sem pertinéncia a intervencao dos agravantes, ainda que sejam interessados pela
razéo de haver sido atingida sua esfera juridica, uma vez que fizeram opcao por outra via para defesa de
seu direito, mais elastica inclusive, mostrando-se insuficiente a do incidente de execucgéo e agora do agravo
de instrumento a vista do que adiante é considerado. - Assim é entendido, porque é fato fora de controvérsia
gue a alienacao do bem penhorado ocorreu depois de ja ajuizada a execugdo contra os alienantes, termo
que, segundo respeitaveis entendimentos, ndo pode ser singelamente desprezado para se ater unicamente
ao do registro da penhora no cart6rio imobiliario, como marco para se considerar existente a fraude de
execucao, ja que nao deixa isso de constituir mera presuncao “juris tantum", implicando apenas
agravamento de énus de provar a cargo do exeqiiente. - A esse respeito leciona CANDIDO DINAMARCO:
"Seria um exagero excluir indistintamente a oponibilidade da penhora imobiliaria a terceiros, sempre que nao
levada a registro. Seria ilegitimo negar a fraude quando por outro meio o adquirente do bem penhorado tiver
tido conhecimento da penhora e isso ficar provado nos autos. O novo dispositivo, pela sua clareza e pela sua
declarada intengdo com que veio ao ordenamento juridico brasileiro, agrava porém o onus probandi a cargo
do exeqliente, em caso de néo ter sido registrada a penhora. Mas facilita sua defesa (provavelmente nos
embargos de terceiro que o adquirente podera opor), se o registro tiver sido feito" ( A reforma do Cadigo do
Processo Civil , 3. ed. Sdo Paulo, Malheiros, p. 300). - Como é facil sentir pela licdo acima, a hipétese é
apenas de presuncdao "juris tantum", portanto sem que se possa atribuir carater absoluto a falta de registro
de penhora, para os fins de torna-la inoponivel a terceiros. Demandando a questéo provas, nao se presta o
agravo de instrumento, nas circunstancias, para solugao do tema, muito mais em ja tendo os agravantes
ajuizado embargos de terceiro, podendo ali obter de imediato a suspenséo dos efeitos do ato de constricdo
aqui objetivada. - Em suma, ndo se mostra razoavel se socorrer de duas vias para obtengdo do mesmo
efeito juridico, com riscos de decisdes conflitantes. - Em face do exposto, ndo se conhece do recurso. Ac. de
09-02-1999 Revista dos Tribunais, Novembro de 1999, vol 769 - pag. 254 EMFOR 624 EMENTA: - Nos
termos do art. 588 do CPC, é desnecesséria a prestacao de caucao para a execucao provisoria de sentenca
se o devedor confessa a divida, limitando-se sua irresignacao quanto ao valor cobrado. RESUMO DO
ACORDAO: - A circunstancia de encontrar-se a acéo ordinaria de inexigibilidade de titulo apontado a
protesto em fase recursal, porquanto do r. despacho da E. Presidéncia deste C. Tribunal denegatorio de
remessa de recursos especial e extraordinario pende de julgamento agravo de instrumento interposto
perante o E. STJ e 0 E. STF (f.), ndo se ha de falar tenha ocorrido a figura da coisa julgada material de que



cuida o art. 467 do CPC. - A agravante, embora tenha aludido a inexisténcia da coisa julgada material, busca
levar a discusséo para o campo da necessidade de se prestar caugdo para que possa o agravado dar inicio
a execucao provisoria do julgado, assim encerrando o pedido do presente agravo. - Ou seja, admite possa
efetuar-se o protesto, em decorréncia da execugao proviséria do julgado, mas pretende ver-se resguardada
por caucdo. - O agravado ao contraminutar 0 agravo sustenta, entre outros argumentos, que o titulo cuja
inexigibilidade é perseguida na acéo ordinaria também foi objeto de acdo de execucdo, com julgamento de
improcedéncia dos embargos in

EMENTA

Contra a decisdo que reconhece a existéncia de fraude a execucao, julgando ineficaz a alienacéo do bem
penhorado, ndo cabe agravo de instrumento, mormente se ajuizados, também, embargos de terceiro, via na
qual se pode obter de imediato a suspenséo dos efeitos do ato de constri¢ao.
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