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Recurso recurso especial .

RECUSA DO REU EM SUBMETER-SE AO EXAME PERICIAL — QUANDO GERA ESTE EFEITO

RESUMO

- Na forma do artigo 333, I, do Cdédigo de Processo Civil, 0 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato
constitutivo do seu direito. Quid, se apenas o réu pode autorizar a producdo da prova necessaria a
demonstracéo do fato alegado pelo autor? O artigo 335 do mesmo diploma legal dispde que, na falta de
normas juridicas particulares, o juiz aplicara as regras de experiéncia comum subministradas pela
observacgédo do que ordinariamente acontece. - Quais os fatos observados na espécie? O réu sempre negou
qualquer relacionamento com a mae das autoras, dizendo, no depoimento pessoal, que "nunca saiu com
Heloisa" (fl.). Ao contrario, a prova testemunhal revelou o contrario. "Havia telefonemas, encontros ao fim do
expediente, denotadoras de uma ligacdo mais estreita entre ambos. Se o réu empenhou-se em ocultar essa
ligagcdo, mas, apesar disso, ela restou comprovada, evidentemente que se trata de forte indicio de que o
relacionamento era mais intimo do que o admitido" (fl.). Apesar disso, o réu resistiu a realizacdo da prova
pericial. As autoras arcariam com as despesas, ja estava designado dia e hora para o exame, mas o
Supremo Tribunal Federal fez por desobriga-lo da ordem judicial, confiando, in verbis, que "o juizo
competente, que é o da investigacdo da paternidade, sabera dar a recusa do réu, ora paciente, o efeito
juridico-processual mais consentaneo, isto no &mbito da prova e da distribuicéo respectiva..." (fl.). - A vista
desses fatos, o voto do Relator concluiu: "Nas méos e na razdo do apelante, estava a ampla possibilidade de
provar, sem a menor sombra de divida, que ndo era o pai. Recusou-se a tanto, invertendo-se o énus da
prova, em seu de sfavor e conduzindo-se a uma presuncéo de paternidade” (fl.). - Diversamente do que
sustentam as razdes do recurso especial, 0 acérdao recorrido ndo disse que, afirmada pela mae das autoras
a paternidade, o réu estava ipso facto obrigado a provar a existéncia de fato impeditivo do direito alegado;
decidiu, sim, que, no contexto da prova indiciaria desfavoravel ao réu, por si insuficiente para a certeza da
imputacdo da paternidade, a recusa em submeter-se ao exame pericial fazia certo, do ponto de vista
processual, 0 que ja era provavel. - As regras da experiéncia, a que se reporta o artigo 335 do Cédigo de
Processo Civil, confortam essa concluséo, revelando-se apropriada, no caso, a aplicacdo do artigo 363, Il,
do Cédigo Civil. - Voto, por isso, no sentido de ndo conhecer do recurso especial. Ac. de 22-06-1999 DJ de
16-08-1999 (Registro n°® 98.0013603-7) Revista do Superior Tribunal de Justica, outubro de 1999, vol. 10,
pag. 222 EMENTARIO FORENSE. Janeiro, 2001. Ano LIII. N° 626

EMENTA

No contexto da prova indiciaria desfavoravel ao réu, por si insuficiente para a certeza da imputacao da
paternidade, a recusa em submeter-se ao exame pericial faz certo, do ponto de vista processual, 0 que ja
era provavel; paternidade reconhecida.



