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Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso lll, alineas 'a' e 'c',
da Constituicdo Federal, contra acordédo desta Corte, assim ementado: DIREITO
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.

RESUMO

Recurso especial contra acordéo que reformou decisdo sobre legitimidade ativa em indenizac&o por morte
em acidente de transito. O tribunal reconheceu que parentes colaterais e por afinidade (irmdos e padrasto)
tém legitimidade para pleitear danos morais pelo dano reflexo, exigindo comprovacéo do vinculo afetivo em
instrucédo probatdria. Decidiu também que a denunciagdo da lide a empresa contratada para manutencgéo da
rodovia é facultativa, pois o DNIT possui responsabilidade objetiva e solidaria, mantendo direito de regresso
em acgao autbnoma.

EMENTA
Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso lll, alineas 'a’' e 'c', da
Constituicdo Federal, contra acérdéo desta Corte, assim ementado:

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. LEGITIMIDADE ATIVA. DENUNCIACAO DA LIDE. PROVIMENTO DO
RECURSO.

| — CASO EM EXAME:1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que acolheu preliminar de
ilegitimidade ativa do padrasto e dos irmédos da vitima de acidente de transito e deferiu o pedido de
denunciacdo da lide a empresa contratada para a execugdo dos servicos de manutencao da rodovia.

Il — QUESTAO EM DISCUSSAO:2. Ha duas questbes em discussao: (i) a legitimidade ativa do padrasto e
dos irméos da vitima para pleitear indenizacéo por danos morais em razdo de morte em acidente de transito;
e (ii) a possibilidade de denunciacao da lide a empresa contratada para manutencéo da rodovia em acao
indenizatdria contra o DNIT.

Il — RAZOES DE DECIDIR:3. A legitimidade ativa para pleitear indenizag&o por danos morais em raz&o de
morte ndo se restringe a cbnjuge/companheiro, ascendentes e descendentes, mas abrange todos aqueles
atingidos pelo sofrimento da perda, incluindo parentes colaterais e por afinidade, configurando o dano

reflexo ou por ricochete.4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do TRF4 reconhece que o liame
afetivo entre irméos é presumidamente estreito, e a existéncia de vinculo afetivo deve ser avaliada em
instrucdo probatdria.5. A decisdo agravada deve ser reformada para manter os irmaos e o padrasto no polo
ativo da demanda, cabendo ao julgador avaliar a comprovagéo do vinculo afetivo e a eventual ocorréncia do
dano para o arbitramento da indenizagéo.6. A denunciacao da lide a empresa contratada para manutencéo
da rodovia é indevida, pois o DNIT possui responsabilidade civil objetiva e solidaria por danos em rodovias
federais, conforme o art. 37, 8 6°, da CF/1988 e a Lei n°® 10.233/2001.7. A jurisprudéncia do TRF4 consolida



gque a existéncia de contrato administrativo com clausula de responsabilidade da contratada néo impde
litisconsorcio passivo necessario, sendo facultado ao autor escolher contra quem litigar.8. O direito de
regresso do DNIT contra a empresa é garantido por acdo autbnoma, nos termos do art. 125, § 1°, Il, do
CPC, tornando a denunciacéo da lide uma faculdade processual.

IV — DISPOSITIVO E TESE:9. Agravo de instrumento provido.Tese de julgamento: 10. A legitimidade ativa
para indenizacao por danos morais por morte em acidente de transito abrange parentes colaterais e por
afinidade, configurando dano reflexo, cuja existéncia de vinculo afetivo e dano deve ser avaliada em
instrucao.

11. Em acdo indenizatdria contra o DNIT por acidente em rodovia federal, a denunciacao da lide a empresa
contratada para manutencéo da via é facultativa, dada a responsabilidade objetiva e solidaria do ente publico
e a garantia do direito de regresso em acao autbnoma. Dispositivos relevantes citados:
CF/1988, art. 37, § 6°; CC/2002, art. 1.829; CPC/2015, art. 125, inc. Il, e § 1°; art. 485, inc. VI; art. 98, § 3°;
art. 85, 88 2° e 6°; Lei n® 10.233/2001; Lei n°® 9.289/1996, art. 4°, inc. Il.Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
REsp n. 1.095.762/SP, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, j. 21.02.2013; STJ, REsp n.
1.076.160/AM, Rel. Min. Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, j. 10.04.2012; STJ, Agint no AREsp n.
1.153.161/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma, j. 30.05.2019; STJ, AgRg no REsp n.
1.418.703/RJ, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, j. 24.05.2016; STJ, REsp n. 1.734.536/RS,
Rel. Min. Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma, j. 06.08.2019; TRF4, AC 5004068-80.2015.4.04.7000, Rel.
Vivian Josete Pantaledo Caminha, 42 Turma, j. 06.04.2022; TRF4, AG 5004859-48.2025.4.04.0000, Rel.
Gisele Lemke, 122 Turma, j. 07.05.2025; TRF4, AG 5019091-65.2025.4.04.0000, Rel. Victor Luiz dos Santos
Laus, 112 Turma, j. 20.08.2025; TRF4, AG 5036620-34.2024.4.04.0000, Rel. Candido Alfredo Silva Leal
Junior, 32 Turma, j. 04.02.2025; TRF4, AC 5000171-49.2022.4.04.7113, Rel. Rogerio Favreto, 32 Turma, j.
12.12.2023. (TRF4, AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5015425-56.2025.4.04.0000, 112 Turma,
Desembargadora Federal ANA CRISTINA FERRO BLASI, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS
EM 25/09/2025)

A deciséo foi mantida em sede de embargos de declaragéo.

Em suas razdes recursais, o(a)(s) recorrente(s) alegou(aram) que (i) o acérdao violou o(s) dispositivo(s)
legal(is) ali indicado(s), e (ii) existe divergéncia jurisprudencial sobre a matéria.

Foram apresentadas contrarrazdes.

E o relatério. Decido.

Quanto a alegacéao de afronta ao artigo 1.022 do Cdadigo de Processo Civil, em virtude de nédo supresséo de
vicio apontado em embargos de declaragéo, ndo resta configurada violagéo a(s) norma(s) legal(is)
invocada(s), uma vez que (i) a controvérsia foi integralmente julgada pelo érgéo colegiado, com a
explicitacdo das razBes de seu convencimento, e (ii) todas as questdes necessarias a solucéo do litigio
foram apreciadas, com base em fundamentagédo idonea e suficiente.

Na esteira da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, "N&o se caracteriza negativa de prestacéo
jurisdicional quando a decisédo adota tese juridica devidamente fundamentada, suficiente para a resolugéo
integral da controvérsia, ainda que contraria aos interesses da parte", e "O julgador nédo esta obrigado a
rebater um a um todos os argumentos ou dispositivos legais invocados, desde que os fundamentos
utilizados sejam suficientes para embasar a conclusédo adotada” (STJ, EDcl no Agint no AREsp n.



2.785.882/RS, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de
25/6/2025).

Para o "acolhimento da preliminar de negativa de prestacao jurisdicional ndo basta a simples oposi¢éo dos
aclaratorios na origem. E necessaria a demonstracéo, de forma fundamentada que: (a) a questéo
supostamente omitida foi tratada na apelagéo, no agravo ou nas contrarrazfes a estes recursos, ou, ainda,
que se cuida de matéria de ordem publica a ser examinada de oficio, a qualquer tempo, pelas instancias
ordinarias; (b) houve interposicao de aclaratérios para indicar a Corte local a necessidade de sanear a
omissao; (c) a tese omitida € fundamental & concluséo do julgado e, se examinada, poderia levar a sua
anulagéo ou reforma” (STJ, Agint no AREsp 1.920.020/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
Segunda Turma, julgado em 14/02/2022, Dje 17/02/2022).

Além disso, a pretenséo recursal ndo merece transito, pois o acérddo impugnado harmoniza-se com a
jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal de Justi¢a, incidindo, na espécie, o 6bice da simula n.° 83
("Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida"), que se aplica também ao permissivo do artigo 105, inciso lll, alinea
'a’, da Constituicdo Federal.

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSITO. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. RESPONSABILIDADE CIVIL. COBERTURA SECURITARIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RECURSOS ESPECIAIS DESPROVIDOS.

1. O julgamento antecipado da lide ndo configurou cerceamento de defesa, pois o Tribunal de origem
considerou o feito devidamente instruido e reputou desnecessaria a producao de provas adicionais,
conforme entendimento consolidado do STJ.

2. Os irméos da vitima possuem legitimidade ativa para pleitear indenizac¢éo por danos morais, pois o dano
moral reflexo € autbnomo e especifico para cada familiar, ndo havendo exclusé@o ou hierarquia entre os
legitimados.

3. A presuncdao de culpa do condutor que trafega na contramao foi corretamente aplicada pelo Tribunal de
origem, sendo inviavel a revisdo dessa conclusdo em sede de recurso especial, em razao do Obice da
Sumula 7 do STJ.

4. Os valores fixados para indenizacdo por danos morais ndo se mostram desproporcionais ou exorbitantes,
sendo vedada a revisao em recurso especial, conforme a Sumula 7 do STJ.

5. N&o houve negativa de prestacao jurisdicional, pois 0 acdrdédo recorrido enfrentou expressamente as
questdes suscitadas, ainda que com fundamentacéo diversa da pretendida pela recorrente.

6. A interpretacéo do contrato de seguro em favor do consumidor, conforme o art. 47 do Cédigo de Defesa
do Consumidor, foi correta, sendo vedada a revisédo em recurso especial por for¢ca da Sumula 5 do STJ.

7. A condenacéo da seguradora ao pagamento de honorarios na lide secundéria foi fundamentada na
constatacdo de resisténcia a denunciagéo da lide, sendo inviavel a revisdo dessa premissa fatica em recurso

especial, conforme a Simula 7 do STJ.

8. Recursos especiais desprovidos. (STJ, AREsp n. 2.381.266/SP, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta



Turma, julgado em 2/3/2026, DJEN de 11/3/2026 - grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. APLICABILIDADE. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ABUSO SEXUAL DE MENOR
EM HOSPITAL PUBLICO. DANO MORAL REFLEXO. GENITORA. RECONHECIMENTO. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, §
4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenério desta Corte na sesséo realizada em 09.03.2016, o regime recursal
serd determinado pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Caodigo de Processo Civil de 2015.

Il — Esta Corte consolidou o entendimento segundo o qual o vinculo presente no ndcleo familiar, e que
interliga a vitima de acidente com seus irmados e pais, é presumidamente estreito no tocante ao vinculo de
afeto e amor, presumindo-se que desse laco se origina, com o acidente de um, a dor, o sofrimento, a
angustia etc. nos genitores e irmaos, o que os legitima para a propositura de acdo objetivando a percepcao
de indenizag&o por dano moral reflexo, conforme espelham as seguintes ementas:

Il — Considerando a legitimidade da genitora para, em nome proprio, pleitear a reparacdo moral e as
circunstancias delimitadas no acordao, a menoridade, a incapacidade, a violéncia brutal sofrida, outra saida
nao h& sendo reconhecer a intensidade do impacto sofrido pela mée, autorizando a fixa¢do de indenizacao
pelo dano moral.

IV — Nao apresentacéo de argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

V — Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil de
2015, em razdo do mero improvimento do Agravo Interno em votag&do unanime, sendo necesséria a
configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicacdo, o que
n&o ocorreu no caso.

VI — Agravo Interno improvido. (STJ, Agint no REsp n. 1.975.596/MG, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 29/6/2022 - grifei)

Outrossim, a(s) questéo(des) suscitada(s) pelo(a)(s) recorrente(s) envolve(m) analise do conjunto
fatico-probatério, a qual € inviavel em recurso especial, nos termos da simula n.° 07 do Superior Tribunal de
Justica ("A pretensédo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA.
PATRIMONIO HISTORICO NACIONAL. TOMBAMENTO DO CONJUNTO COMPOSTO PELA IGREJA E
RESIDENCIA JESUITICA DE SAO PEDRO DA ALDEIA. IMOVEL VIZINHO AO BEM TOMBADO.
COMPROMETIMENTO DA VISIBILIDADE. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS
PROVAS DOS AUTOS, PELA INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM O
ENTE MUNICIPAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Invidvel a analise da pretenséo veiculada no recurso especial, por demandar o reexame do contexto



fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia da Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno ndo provido. (STJ, Agint no REsp n. 2.125.021/RJ, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda
Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 23/12/2025 - grifei)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
CONTRATO DE LICENCIAMENTO E IMPLANTAGAO DE SOFTWARE. APLICAGAO DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem fundamentou adequadamente a desnecessidade de produc¢éo de prova oral, com
base no sistema do livre convencimento motivado, e concluiu que as provas existentes eram suficientes para
0 julgamento da causa.

2. O Cadigo de Defesa do Consumidor foi corretamente aplicado, considerando a vulnerabilidade da autora,
pessoa juridica de pequeno porte, e a auséncia de utilizacdo do servico como insumo na atividade
empresarial, conforme a teoria finalista mitigada.

3. A analise da ilegitimidade passiva e da responsabilidade solidaria demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério, o que é vedado em recurso especial, conforme a Simula 7 do STJ.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial. (STJ, AREsp n. 1.952.348/RJ, relator
Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de 9/12/2025 - grifei)

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. COBERTURA DE
PROCEDIMENTO CIRURGICO. ROL DA ANS. DANO MORAL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE
COOPERATIVAS. RECURSO DESPROVIDO.

1. O rol da ANS é, em regra, taxativo, mas pode ser mitigado em situa¢ges excepcionais, como no caso de
inexisténcia de substituto terapéutico eficaz ou esgotamento dos procedimentos previstos no rol, desde que
atendidos critérios técnicos, conforme jurisprudéncia do STJ e a Lei 14.454/2022.

2. A negativa de cobertura foi considerada abusiva, pois a operadora ndo apresentou alternativa terapéutica
eficaz e interferiu na indicacdo médica, o que é vedado.

3. A condenacéo por danos morais foi mantida, pois a negativa de cobertura agravou a condicdo de saude e
o sofrimento psicoldgico do autor, sendo o valor fixado considerado proporcional e razoavel, em
conformidade com os critérios de razoabilidade e proporcionalidade.

4. A revisao do valor da indenizacao por danos morais encontra 6bice na Sumula 7 do STJ, salvo se
manifestamente irrisério ou exorbitante, o que néo se verifica no caso.

5. Recursos nédo providos. (STJ, AREsp n. 2.809.940/SP, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado
em 24/11/2025, DJEN de 3/12/2025 - grifei)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
ACIDENTE EM RODOVIA FEDERAL. ANIMAL NA PISTA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO DNIT.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. PROVIMENTO
NEGADO.



1. O reexame do contexto fatico-probatério dos autos redunda na formagédo de novo juizo acerca dos fatos e
das provas. Incidéncia da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica (STJ).

2. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Agint no REsp n. 2.061.653/PE, relator Ministro Paulo
Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025 - grifei)

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NULIDADE DE NEGOCIOS JURIDICOS.
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. SENTENCA CASSADA.

| — Caso em exame 1. Agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especial interposto contra acérdao do
TJDFT, o qual reconheceu, de oficio, nulidade processual por auséncia de formacao de litisconsorcio passivo
necessario, determinando a citacao dos atuais proprietarios dos bens objeto da controvérsia.

2. Na origem, acdo declaratéria de nulidade de negdcio juridico cumulada com declaracao de bens, ajuizada
por ex-cénjuge, alegando simulac@o de venda de bens imdveis e automével com o objetivo de frustrar a
partilha de bens adquiridos na constancia do casamento.

3. Sentenca de improcedéncia, por auséncia de comprovacdo de simulacao ou fraude, e pela alienacéo dos
bens a terceiros ndo incluidos no polo passivo da demanda.

4. Acordao recorrido cassou parcialmente a sentenga, determinando o retorno dos autos a origem para
inclusdo dos atuais proprietarios dos bens no polo passivo da lide.

Il — Questdo em discussédo 5. A questdo em discussdo consiste em saber se a formacao de litisconsércio
passivo necessario, com a inclusao dos atuais proprietarios dos bens no polo passivo da demanda, é
obrigatdria para a eficacia da sentenca que eventualmente declare a nulidade dos negécios juridicos.

6. H4 também controvérsia sobre a alegagdo de julgamento ultra petita e extra petita, em razéo de
determinacéo judicial de providéncias néo requeridas pela parte autora.

Il — Razdes de decidir 7. A formacao de litisconsorcio passivo necessario € obrigatéria quando os efeitos
da sentenca podem atingir terceiros, conforme disposto no art. 114 do CPC.

8. A inclusdo dos atuais proprietarios dos bens no polo passivo da demanda é essencial para garantir a
eficacia da sentencga e evitar prejuizo a esfera juridica de terceiros.

9. A analise da controvérsia envolve matéria fatico-probatoria, o que inviabiliza o exame em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

10. A auséncia de prequestionamento das teses juridicas invocadas pelos recorrentes impede o
conhecimento do recurso especial, conforme Siimula 211 do STJ.

IV — Dispositivo 11. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial. (STJ, AREsp n.
1.940.891/DF, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 29/10/2025 -
grifei)

ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.



RESPONSABILIDADE CIVIL DO DNIT. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA
DE OMISSAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO DINT. NEXO DE CAUSALIDADE CONFIGURADO.
IMPOSSIBILIDADE DE INVERSAO DO JULGADO SEM O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DO DNIT DESPROVIDO.

De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plenario do STJ, aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/197 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas até entéo pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo 2).

2. Trata-se, na origem, de demanda proposta por particular, contra o DNIT, em razéo de o autor ter sofrido
acidente terrestre ao conduzir seu veiculo automotor pela Rodovia Federal BR - 232, nas proximidades do
km 37, no sentido Recife-Gravata.

3. Consoante mencionado na decisao agravada, inexiste a alegada violacao do art. 535, Il do CPC, pois a
prestacao jurisdicional foi dada na medida da pretenséo deduzida, conforme se depreende da analise do
acordao recorrido.

4. Na verdade, a questao ndo foi decidida como objetivava a Agravante, uma vez que foi aplicado
entendimento diverso. E cedico, no STJ, que o Juiz n&o fica obrigado a se manifestar sobre todas as
alegacOes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos
0sS seus argumentos, quando j& encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo, o que de fato
ocorreu.

5. Quanto ao mais, o acolhimento das alegacdes deduzidas no Apelo Nobre, acerca da ilegitimidade passiva
e a fim de afastar a responsabilidade civil do recorrente no evento danoso, demandaria a incursédo no acervo
fatico-probatério da causa, o que encontra 6bice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

6. Agravo Regimental do DNIT desprovido. (STJ, AgRg no REsp n. 1.262.677/PE, relator Ministro Napole&o
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 18/10/2016, DJe de 26/10/2016 - grifei)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAL E MATERIAL. ACIDENTE EM RODOVIA FEDERAL. ANIMAL NA
PISTA. RESPONSABILIDADE DO DNIT POR OMISSAO. ACORDAO LASTREADO NOS FATOS E PROVAS
DOS AUTOS. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.

1. Na origem, familiares da vitima fatal de acidente de transito ocorrido devido a presenca de animal na pista
buscam indenizacao da autarquia federal responsavel pelo monitoramento e cuidado da rodovia federal,
tendo a Corte Regional assentado que houve suficiente comprovacéo da negligéncia do Departamento
Nacional de Infraestrutura de Transportes - Dnit a ensejar sua responsabilidade civil por omissao.

2. A alteracao das premissas adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questéo nas razfes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Sumula n. 7/STJ 3. Agravo interno
ndo provido. (STJ, Agint no REsp n. 2.197.708/PI, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em



13/10/2025, DJEN de 16/10/2025 - grifei)

No tocante a existéncia de divergéncia jurisprudencial sobre a matéria, é firme, na jurisprudéncia, a
orientacdo no sentido de que nédo é possivel o conhecimento do recurso especial "na hipétese em que o
dissidio € apoiado em fatos e ndo na interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula n. 7 do STJ também se
aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do permissivo constitucional".

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DE
VEICULO. APELO NOBRE NAO ADMITIDO NA ORIGEM PORQUE A MATERIA FOI JULGADA SEGUNDO
O RITO DO DO ART 1.030, I, B, DO CPC (ART. 543-C DO CPC/73). AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE ATIVA E NECESSIDADE DE FORMACAO DE
LITISCONSORCIO ATIVO AFASTADAS. DIREITO A INDENIZACAO. INADIMPLENCIA DAS
MENSALIDADES DE RATEIO. EFEITOS. INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO E DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS N°S 5 E 7, AMBAS
DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO ANTE A INCIDENCIA DE OBICE SUMULAR.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Descabimento do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC quando a Corte estadual inadmite o
recurso especial com base em recurso repetitivo, nos termos do art. 1.030, I, b, do CPC.

2. Tendo o TIMG concluido que a agravada € parte legitima para promover, de forma solitaria, a demanda
indenizatdria, reformar tal entendimento demandaria o revolvimento do conjunto fatico- probatorio e
clausulas contratuais, o que € inviavel, na via eleita, ante o ébice das Sumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

3. O simples atraso no pagamento de parcela do prémio pelo segurado, sem que tenha sido formalmente
constituida em mora, nao basta para impedir o exercicio de seu direito a indenizagédo prevista no contrato de
seguro.

4. Qualquer outra analise acerca da inadimpléncia das mensalidades de rateio e seus efeitos, da forma
como trazida no apelo nobre, seria aqui inviavel por forca das Siimulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

5. Esta Corte firmou o entendimento de ndo ser possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial, na hipétese em que o dissidio € apoiado em fatos e ndo na interpretacdo da lei.
Isso porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea c do
permissivo constitucional.

6. Agravo conhecido. Recurso especial &o conhecido. (STJ, AREsp n. 2.380.390/MG, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025.- grifei)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA.
APLICACAO AO CASO CONCRETO DE ENTENDIMENTO FIRMADO EM REPERCUSSAO GERAL.
TRIBUNAL DE ORIGEM. IDENTICA QUESTAO JURIDICA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISES
PREJUDICADAS. MESMOS MOTIVOS.

1. N&o se verifica ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia posta
nos autos.



2. Na sistematica introduzida pelo artigo 543-C do CPC/73 e ratificada pelo novel diploma processual civil
(arts. 1.030 e 1.040 do CPC), incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em carater definitivo,
proferir juizo de adequacéo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, sob pena de tornar-se
ineficaz o propésito racionalizador implantado pela Lei 11.672/2008. Precedente: Questao de Ordem no Ag
1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, DJe de 12/5/2011.

3. Na espécie, a respeito da alegada possibilidade de afastamento da cobranca de ITBI sobre a diferenca a
maior do valor na integralizacao de capital da sociedade empreséria, o Tribunal entendeu pela aplicagdo do
posicionamento consolidado pelo STF no Tema 796/STF. Nesse panorama, manifesto o ndo cabimento, no

ponto, da insurgéncia recursal fincada no art. 1.042 do CPC.

4. Os mesmos 6bices impostos a admisséo do recurso pela alinea a do permissivo constitucional impedem a
analise recursal pela alinea c.

5. Agravo interno ndo provido. (STJ, Agint no AREsp n. 2.177.715/CE, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023 - grifei)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.



