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Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea 'c', da
Constituicdo Federal, contra acérdédo desta Corte, assim ementado: DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL.

RESUMO

Recurso especial contra acorddo que manteve a ilegitimidade passiva da CEF em a¢éo de indenizacdo por
atraso na entrega de obra. O tribunal confirmou que quando a CEF atua exclusivamente como agente
financeiro, sem controle técnico ou gerenciamento da execuc¢éo, ndo responde por atrasos na construcao; a
responsabilidade compete a construtora contratada. Recurso desprovido por envolver interpretacao
contratual e anélise fatica vedadas em recurso especial.

EMENTA
Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso lll, alinea 'c', da Constituicdo
Federal, contra acérd@o desta Corte, assim ementado:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. ATRASO NA
ENTREGA DE OBRA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
RECURSO DESPROVIDO.

| — CASO EM EXAME:1. Apelagéo civel interposta contra sentencga que julgou extinto o processo, sem
resolucdo de mérito, por ilegitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal (CEF) e incompeténcia da
Justica Federal, em acdo de indenizagao por danos materiais e morais decorrentes de atraso na entrega de
obra.

Il — QUESTAO EM DISCUSSAO:2. A questéo em discuss&o consiste em saber se a Caixa Econdmica
Federal possui legitimidade passiva para responder por danos decorrentes de atraso na entrega de obra,
guando atua como mero agente financeiro, e, consequentemente, a competéncia da Justica Federal.

Il — RAZOES DE DECIDIR:3. A CEF atua como mero agente financeiro quando sua obrigacdo contratual
se limita a liberacé@o das parcelas do empréstimo e & cobrancga dos encargos, sem controle técnico da obra
ou responsabilidade pelo atraso na construcéo e legalizacdo do empreendimento.4. A atuacdo da CEF como
agente executor de politicas federais para a promog¢éo de moradia, onde concebe o projeto, escolhe o
terreno, seleciona a construtora e gerencia as fases da construcao, difere da sua funcéo de mero agente
financeiro.5. No caso em exame, a CEF figurou no contrato como mero agente financeiro, fornecendo
recursos para aquisicao do terreno e execucao da obra, sem previsdo de substituicdo da construtora em
caso de atraso, e os recursos provém do FGTS, nao de fundos publicos como FDS ou FAR.6. O contrato em
guestdo é de empreitada ou por etapas, onde os mutuarios se comprometeram a responder pelo término da
obra, assumindo os riscos inerentes a empreitada.7. A autora n&o postula a rescisao do contrato, mas tao
somente a indenizacd@o por danos materiais e morais decorrentes do atraso da obra, o que reforca a



ilegitimidade passiva da CEF.8. A ilegitimidade passiva da CEF para responder pelos descumprimentos
contratuais da construtora, quando atua como mero agente financiador, é reconhecida pela jurisprudéncia.9.
Mantida a ilegitimidade passiva da CEF, a Justica Federal é incompetente para processar e julgar a
demanda remanescente em face dos corréus privados.10. Os honorarios advocaticios foram majorados para
11% sobre o valor da causa, com exigibilidade suspensa em razdo da concessao da gratuidade da justica,
conforme o art. 85, § 11, do CPC.

IV — DISPOSITIVO E TESE:11. Recurso desprovido.Tese de julgamento: 12. A Caixa Econdmica Federal é
parte ilegitima para responder por danos decorrentes de atraso na entrega de obra quando atua
exclusivamente como agente financeiro, limitando-se a fornecer recursos para aquisi¢édo do terreno e
construcdo do imdvel, sem ingeréncia na execucao da obra. Dispositivos relevantes citados:
CF/1988, art. 37, § 6% CPC, art. 85, 8§ 2°e § 11; CPC, art. 485, inc. IV e VI, Lei n°® 9.296/1996, art. 4°, inc.
[I.Jurisprudéncia relevante citada: TRF4, AC 5008229-53.2022.4.04.7206, Rel. Candido Alfredo Silva Leal
Junior, 32 Turma, j. 25.03.2025; TRF4, AC 5066524-13.2022.4.04.7100, Rel. Roger Raupp Rios, 32 Turma, |.
18.03.2025. (TRF4, APELACAO CIVEL N° 5001259-40.2023.4.04.7129, 32 Turma, Desembargador Federal
ROGERIO FAVRETO, POR UNANIMIDADE, JUNTADO AOS AUTOS EM 31/03/2026 - grifei)

Em suas raz@es recursais, 0(a)(s) recorrente(s) alegou(aram) que existe divergéncia jurisprudencial sobre a
matéria.

Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatério. Decido.

A pretensao recursal ndo merece transito, porquanto (i) a(s) questao(des) suscitada(s) pelo(a)(s)
recorrente(s) envolve(m) interpretacao de clausulas contratuais e andlise do conjunto fatico-probatério, as
guais sao inviadveis em recurso especial, nos termos das sumulas n.° 05 ("A simples interpretacéo de
clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e n.° 07 do Superior Tribunal de Justica ("A pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”), e (ii) o 6bice da simula n.° 83 ("Nao se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagédo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisao recorrida"), que se aplica também ao permissivo do artigo 105, inciso I, alinea 'a’, da Constitui¢cdo
Federal.

Nessa linha:

ACAO INDENIZATORIA. ATRASO NA ENTREGA DA OBRA. PMCMV. DANOS MORAIS E MATERIAIS. CEF.
ILEGITIMIDADE. ATUACAO COMO MERO AGENTE FINANCIADOR RECONHECIDA NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO OCORRIDO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7/STJ E 83/STJ.

1. Tendo o Tribunal de origem entendido que, no caso, a CEF atuou como mero agente financeiro, ndo ha
como reconhecer a legitimidade da instituico para figurar no polo passivo de demanda, nos termos da

pacifica jurisprudéncia desta Corte sobre o assunto.

2. Rever a conclusdo da Corte local, que concluiu pela atuagdo da CEF como agente financeiro, demandaria
0 reexame contratual e fatico dos autos, situacdo vedada pelo 6bice da Sumula 7 do STJ.

3. Aincidéncia da Simula 7 do STJ prejudica a analise do dissidio jurisprudencial acerca do mesmo tema.



4. Recurso especial a que se nega provimento. (STJ, REsp n. 2.028.750/PE, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 4/5/2026, DJEN de 7/5/2026)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ATRASO NA ENTREGA DA OBRA. INSTITUICAO
FINANCEIRA. ATUACAO COMO AGENTE FINANCEIRO EM SENTIDO ESTRITO. LEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

| — Razdes de decidir 1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "a eventual legitimidade da instituicao financeira
esta relacionada a natureza da sua atuagdo no contrato firmado: € legitima se atuar como agente executor
de politicas federais para a promoc¢&o de moradia para pessoas de baixa renda; ndo o € se atuar meramente
como agente financeiro" (REsp n. 2.217.479/RS, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 24/11/2025, DJEN de 27/11/2025).

2. A Corte local dissentiu de tal entendimento, motivo pelo qual era de rigor a reforma do aresto impugnado.

Il — Dispositivo 3. Recurso especial provido. (STJ, REsp n. 2.262.806/PB, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 4/5/2026, DJEN de 7/5/2026)

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. ATUACAO DO AGENTE FINANCEIRO EM SENTIDO ESTRITO
VERSUS EXECUCAO DE POLITICAS PUBLICAS DE HABITACAO. ATRASO NA ENTREGA E VICIOS
CONSTRUTIVOS. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

1. Recurso especial contra acorddo que manteve instituicao financeira no polo passivo de acéo por atraso na
entrega da obra e vicios construtivos em contrato de financiamento habitacional.

2. A legitimidade passiva nédo se configura quando a instituicdo financeira atua exclusivamente como agente
financeiro, limitando-se a liberacéo de recursos e a cobranca dos encargos do mutuo, sem ingeréncia na
construcdo, na escolha da incorporadora ou na gestéo do projeto.

3. A responsabilidade pode surgir quando a instituicdo financeira atua como executora de politicas publicas
de habitacdo voltadas a baixa renda, vinculando sua atuacao as finalidades sociais do programa, 0 que nao
se verifica no caso.

4. Recurso especial conhecido e provido. (STJ, REsp n. 2.175.155/RN, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026)

ATRASO NA ENTREGA DE IMOVEL. OMISSAO OU CARENCIA DE FUNDAMENTACAO INEXISTENTES.
JULGADO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. CONCLUSAO NO SENTIDO DA ILEGITIMIDADE PASSIVA
DO BANCO DO BRASIL PARA RESPONDER PELO ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. ATUACAO
COMO MERO AGENTE FINANCEIRO. SUMULAS 5 E 7/STJ. PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR.
TERMO FINAL DO PAGAMENTO DO LUCROS CESSANTES. AFASTAMENTO DA CONSTRUTORIA POR
DECISAO JUDICIAL. ASSUNCAO DAS OBRIGACOES POR ASSOCIACAO. CONTEXTO FATICO.
SUMULAS 7/STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é pacifico no sentido de que a eventual legitimidade da
Caixa Econbmica Federal (CEF) esta relacionada a natureza da sua atuagao no contrato firmado: € legitima



se atuar como agente executor de politicas federais para a promocao de moradia para pessoas de baixa
renda; ndo o € se atuar meramente como agente financeiro. Logica que se aplica ao Banco do Brasil.
Precedentes.

2. No caso, o acordéao firmou que o BB teria atuado na relagdo em questdo como mero agente financeiro.
Estabeleceu que é financiador de unidade imobilidria, que ndo atuou como agente executor de politicas
habitacionais para a promoc¢éo de moradia bem como n&do assumiu outras responsabilidades relativas a
concepcao do projeto, escolha do terreno e da construtora. As conclusdes do acdrddo no sentido da
qualificacdo do BB como mero agente financeiro, sem responsabilidade pelo atraso nas obras, decorreram
da apreciacéo de fatos, provas e termos contratuais.

3. Incidéncia das Simulas 5 e 7/STJ, que se aplicam a ambas as alineas do permissivo constitucional. Logo,
a premissa de que ndo seria caso de imposi¢do de responsabilidade a recorrida encontra suporte nesta
Corte Superior. Isso porque "a jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de reconhecer a ilegitimidade
passiva da empresa publica ora agravante para responder a acéo por vicio de construgcdo de imével quando
atuar como mero agente financeiro" (Agint no AREsp 1.516.085/PB, Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 21/6/2021, DJe 1°/7/2021).

4. Fixacdo do termo final do pagamento dos lucros cessantes pelas construtoras na data do afastamento das
mesmas por decis&o judicial decorre da apreciacédo de fatos, provas e termos contratuais. Obice da Sumula
7ISTJ.

5. Recurso especial conhecido e ndo provido. (STJ, REsp n. 2.119.105/RS, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 16/4/2026 -grifei)

Além disso, o dissenso jurisprudencial ndo esta evidenciado nos moldes estabelecidos pelo artigo 1.029, §
1°, do Cadigo de Processo Civil, tendo se limitado o(a)(s) recorrente(s) a indicar julgados, sem proceder ao
necessario cotejo analitico, com a demonstracao, de forma clara e objetiva, da existéncia de similitude fatica
e juridica entre os casos confrontados e de solu¢fes diversas para situacdes idénticas.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. FUNDAMENTAGAO SUFICIENTE NO
TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME FATICO PROBATORIO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

| — Trata-se de agravo de instrumento contra decisédo que, em cumprimento de sentenca contra a Fazenda
Publica, extinguiu parcialmente o feito, e indeferiu a habilitacdo dos sucessores antes do ajuizamento do
cumprimento de sentenca. No Tribunal de origem, a decis&o foi mantida. No Superior Tribunal de Justica, foi
interposto o presente agravo interno contra decisdo que ndo conheceu do recurso especial.

Il — N&o hé violagéo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem se manifesta clara e
fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a (art. 489
do CPC/2015), apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contréria aos interesses da
parte, como verificado na hipétese. Também em recurso especial, ndo cabe ao STJ examinar alegacao de
suposta omissdo de questdo de natureza constitucional, sob pena de usurpac¢éo da competéncia do STF:
Agint nos EAREsp 731.395/SP, relator Ministro Francisco Falc&o, Corte Especial, DJe 9/10/2018; Agint no
REsp 1.679.519/SE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 26/4/2018; REsp 1.527.216/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 13/11/2018.



Il — O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado no sentido de que o sindicato possui
legitimidade ativa para substituir os sucessores de servidores falecidos, independentemente de o ébito ter
ocorrido antes do ajuizamento da execucdo. Nesse sentido: EREsp n. 2.006.866/AL, relator Ministro
Francisco Falcdo, Primeira Sec¢éo, julgado em 22/11/2023, DJe de 29/11/2023. Agint no REsp n.
2.026.557/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 23/3/2023.
Agint no AREsp n. 1.882.584/PE, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 24/5/2022,
DJe de 2/6/2022. Agint no AREsp n. 1.921.299/PE, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado
em 2/5/2022, DJe de 10/5/2022. Entretanto, no caso dos autos, ndo foi possivel verificar se o cumprimento
individual de sentenca coletiva foi proposto por entidade sindical em substituicdo processual da categoria
profissional, de modo a enquadrar o presente feito no entendimento firmado no ambito do Superior Tribunal
de Justica. Dessa forma, a pretenséo recursal teria necessariamente que passar pela revisdo de todo o
conjunto fatico-probatério apresentado, a qual poderia até mesmo nao ser suficiente, demandando outras
provas. Ocorre que tal atividade probatoria € tipica das instancias ordinarias, sendo vedada nas instancias
extraordinarias. Logo, o recurso € inviavel, assim porque chegar a entendimento diverso, in casu,
demandaria revolvimento fatico-probatorio inviavel em recurso especial ante o 6bice da Sumula n. 7/STJ.

IV — Quanto ao dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso especial pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, ndo foi demonstrado nos moldes legais, pois, além da auséncia do cotejo analitico e de néo
ter apontado qual dispositivo legal recebeu tratamento diverso na jurisprudéncia pétria, nao ficou
evidenciada a similitude fatica e juridica entre os casos colacionados que teriam recebido interpretacao
divergente pela jurisprudéncia patria. Para a caracterizacédo da divergéncia, nos termos do art. 1.029, § 1°,
do CPC/2015 e do art. 255, 88 1° e 2° do RISTJ, exige-se, além da transcricdo de acordaos tidos por
discordantes, a realizacéo do cotejo analitico do dissidio jurisprudencial invocado, com a necessaria
demonstracao de similitude fatica entre o aresto impugnado e os acérdaos paradigmas, assim como a
presenca de solugdes juridicas diversas para a situacao, sendo insuficiente, para tanto, a simples transcri¢cdo
de ementas, como no caso. Nesse sentido: Agint no AREsp 1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete
Magalh&es, Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DJe 24/5/2018; Agint no AREsp 1.109.608/SP, relator
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/3/2018, DJe 19/3/2018; REsp 1.717.512/AL, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/4/2018, DJe 23/5/2018.

V — Evidencia-se a deficiéncia na fundamentagéo recursal quando o recorrente néo indica qual dispositivo
de lei federal teria sido violado, bem como n&o desenvolve argumentacado a fim de demonstrar em que
consiste a ofensa aos dispositivos tidos por violados. A via estreita do recurso especial exige a
demonstragéo inequivoca da ofensa ao dispositivo mencionado nas razdes do recurso, bem como a sua
particularizagéo, a fim de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta
de indicacado dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentacéo, fazendo incidir, por analogia, o disposto no enunciado n. 284 da Simula do STF.

VI — Agravo interno improvido. (STJ, Agint nos EDcl no REsp n. 2.082.622/RS, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 25/6/2025 - grifei)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANGA. SEGURO DE
VEICULO. APELO NOBRE NAO ADMITIDO NA ORIGEM PORQUE A MATERIA FOI JULGADA SEGUNDO
O RITO DO DO ART 1.030, I, B, DO CPC (ART. 543-C DO CPC/73). AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. ALEGACAO DE ILEGITIMIDADE ATIVA E NECESSIDADE DE FORMACAO DE
LITISCONSORCIO ATIVO AFASTADAS. DIREITO A INDENIZACAO. INADIMPLENCIA DAS
MENSALIDADES DE RATEIO. EFEITOS. INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO



CONJUNTO FATICO-PROBATORIO E DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS N°S 5 E 7, AMBAS
DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO ANTE A INCIDENCIA DE OBICE SUMULAR.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Descabimento do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC quando a Corte estadual inadmite o
recurso especial com base em recurso repetitivo, nos termos do art. 1.030, I, b, do CPC.

2. Tendo o TIMG concluido que a agravada é parte legitima para promover, de forma solitéria, a demanda
indenizatéria, reformar tal entendimento demandaria o revolvimento do conjunto fatico- probatério e
clausulas contratuais, 0 que € inviavel, na via eleita, ante o ébice das Siumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

3. O simples atraso no pagamento de parcela do prémio pelo segurado, sem que tenha sido formalmente
constituida em mora, ndo basta para impedir o exercicio de seu direito a indenizag&o prevista no contrato de
seguro.

4. Qualquer outra andlise acerca da inadimpléncia das mensalidades de rateio e seus efeitos, da forma
como trazida no apelo nobre, seria aqui inviavel por forgca das Sumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

5. Esta Corte firmou o entendimento de ndo ser possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial, na hipétese em que o dissidio é apoiado em fatos e ndo na interpretacéo da lei.
Isso porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do
permissivo constitucional.

6. Agravo conhecido. Recurso especial &o conhecido. (STJ, AREsp n. 2.380.390/MG, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de 5/5/2025- grifei)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO ATACADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. INTIMACAO PESSOAL DA FAZENDA PUBLICA POR
MEIO ELETRONICO. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO.
NULIDADE DO JULGAMENTO POR CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7 DO STJ. EXECUCAO FISCAL. ISS. ICMS. CONTROVERSIA DECIDIDA
A LUZ DE NORMA LOCAL. SUMULA 280/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. EXAME
PREJUDICADO.

1. O recorrente ndo observou as diretrizes fixadas pelo principio da dialeticidade, entre as quais a
indispensavel pertinéncia tematica entre as razdes de decidir e os fundamentos fornecidos pelo recurso para
justificar o pedido de reforma ou de nulidade do julgado.

2. Nao tendo sido combatidos os argumentos atacados pela parte recorrente, 0os quais sao aptos, por si sos,
para manter o decisum combatido, aplicam-se na espécie, por analogia, os ébices das Stiimulas 284 e 283
do STF, ante a deficiéncia na motivacdo e a auséncia de impugnacédo de fundamento autbnomo.

3. O entendimento sobre a prerrogativa de intimacdo pessoal da Fazenda Publica é protegida pela atual
legislag&o processual, a qual confere, expressamente, o direito a todas as unidades federativas e entes
publicos.

4. O Cadigo de Processo Civil/2015 prevé ser possivel a intimacéo pessoal por meio eletrénico, baseando-se
no principio da duracao razoavel do processo a fim de acelerar a tramitacéo.



5. O Tribunal de origem foi categorico em afirmar que nao ha nulidade do julgamento por cerceamento do
direito de defesa. Modificar a conclusédo a que chegou a Corte de origem, de modo a acolher a tese do
recorrente, demanda reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é inviavel em Recurso Especial,
sob pena de violacdo da Sumula 7 do STJ.

6. No mérito, o fundamento central da controvérsia é de cunho eminentemente amparado em legislacéo
local, a saber, Lei Complementar Estadual 27/1999. Destaca-se a inviabilidade da discussdo em Recurso
Especial acerca de suposta afronta a matéria local, sendo defesa sua apreciagdo pelo STJ. Aplicagdo, por
analogia, da Sumula 280/STF, in verbis: "Por ofensa a direito local ndo cabe Recurso Extraordinario." 7. Fica
prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do
Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

8. Agravo Interno néo provido. (STJ, Agint nos EDcl no AREsp 1.777.429/GO, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 28/06/2021, DJe 01/07/2021 - grifei)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ. ART. 1.025 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
REEXAME. CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
DEMONSTRACAO. AUSENCIA.

1. Recurso especial interposto contra acérdédo publicado na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a despeito da oposi¢édo de
declaratdrios, impede seu conhecimento, a teor da Simula n° 211 do Superior Tribunal de Justica.

3. A admisséo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do Cddigo de Processo Civil de 2015), em recurso
especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagédo do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil de
2015, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao acérddo, que uma
vez constatado, podera dar ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei.

4. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto fatico- probatorio, procedimento vedado na
estreita via do recurso especial, a teor da Sumula n°® 7/STJ.

5. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, nos termos dos
arts. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo Civil de 2015 e 255, § 1°, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, requisita comprovacdo e demonstracdo, esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos
trechos dos acérdaos que configurem o dissidio, a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados e
a divergéncia de interpretacdes.

6. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do reexame da matéria fatica impede a
admissao do recurso especial tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

7. Agravo interno n&o provido. (STJ, Agint no AREsp 1.755.866/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 15/06/2021, DJe 21/06/2021)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.



Intimem-se.



