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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR.
PRORROGAGCAO DE PRAZO PARA APRESENTAGAO DE DISSERTAGAO DE MESTRADO. ALEGAGAO
DE OMISSAO. INOCORRENCIA. EMBARGOS CONHECIDOS E IMPROVIDOS.

1. Embargos de declaracé@o opostos pela UFS em face de acérddo que negou provimento a apelacédo e a
remessa oficial, confirmando a sentenca que, em Mandado de Seguranca, concedeu a seguranca, "para
determinar, & autoridade impetrada, que permita, a impetrante, o direito de apresentar a sua Dissertacao,
bem como de obter o respectivo Diploma, caso aprovada, no Mestrado em Psicologia Social da referida
Universidade, no prazo de trés meses".

2. Sustenta a embargante, para fins de prequestionamento, que o julgado incorreu em omissao, por nao ter
se manifestado expressamente sobre 0s seguintes dispositivos legais e constitucionais: art. 41 da Lei
8666/93 (vinculacéo ao Edital), arts. 3°, | e 53 da Lei 9.394/96 - LDB (isonomia de acesso e permanéncia na
escola) e arts. 5° caput, 37 caput e 206 | e 207, estes da Constituicdo Federal. Alega que o acérdao, nos
termos em que foi prolatado, violou os principios da legalidade, isonomia, separac¢éo dos poderes e o da
autonomia didatico-cientifica da Universidade.

3. Disp0e o art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil que cabem embargos de declaracéo "contra qualquer
deciséo judicial para esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao; suprir omissdo de ponto ou questéao
sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; e/ou corrigir erro material."

4. De acordo com o paragrafo Gnico do referido artigo, considera-se omissa a decisédo que "deixe de se
manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assunc¢éo de
competéncia aplicavel ao caso sob julgamento; e incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, §
1°", Este dispositivo, por seu turno, ndo considera fundamentada qualquer deciséo judicial, seja ela
interlocutoria, sentenca ou acordao, que:

| — se limitar a indicagédo, a reproducéo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a
causa ou a questao decidida;

Il — empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o0 motivo concreto de sua incidéncia no
caso;

Il — invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo;



IV — néo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a concluséo
adotada pelo julgador;

V — se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos
determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;

VI — deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superacao do entendimento.

5. Inexistem as omissfes apontadas pela embargante, ndo se subsumindo o objeto dos presentes embargos
a nenhuma das hipéteses previstas no sobredito dispositivo legal.

6. O acérdao, embora reconhecendo a autonomia da Universidade, adotou o entendimento de que a
negativa de dilacdo do prazo para a defesa da dissertacdo de mestrado representou medida rigorosa,
desarrazoada e desproporcional por parte da Administracdo Académica, diante das peculiaridades do caso
concreto, considerando que a aluna ja cursou integralmente as disciplinas, estando com sua dissertagédo
pronta para defesa e que a extrapolacéo do prazo de conclusé@o do curso ndo se deu por irresponsabilidade
ou desidia da impetrante, mas, ao que tudo indica, por motivos alheio a vontade da discente (inclusive por
complica¢gBes na gravidez, que levaram a um aborto espontaneo).

7. A embargante, alegando que houve violacdo a dispositivos legais e constitucionais, pretende tdo somente
rediscutir a causa, cujas questdes foram apreciadas no julgamento pelo colegiado. Frise-se, entretanto, que

0s embargos de declaragéo, ainda que opostos para fins de prequestionamento, ndo se prestam a este fim.

8. Embargos de declaragéo conhecidos e improvidos.



