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PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. CRIMES LICITATORIOS. DELITO DO ARTIGO 288,
DO CODIGO PENAL.

EMENTA

PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. CRIMES LICITATORIOS. DELITO DO ARTIGO 288, DO
CODIGO PENAL. APROPRIAGAO INDEVIDA DE VERBAS PUBLICAS FEDERAIS. ART. 1°, 1, DO
DECRETO-LEI N° 201/67. CONTINUIDADE DELITIVA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
PARTICIPACAO DE TERCEIROS EM CRIME DE RESPONSABILIDADE DE PREFEITOS. POSSIBILIDADE.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA-BASE. REAPRECIACAO DO REQUISITO JUDICIAL RELATIVO A
PERSONALIDADE. INCABIMENTO EM SEDE DE REVISAO CRIMINAL. DECLARACAO DA EXTINCAO DA
PUNIBLIDADE DA PENA DO CRIME PREVISTO NO ARTIGO 288 DO CP. CONCESSAO DE REGIME
DOMICILIAR PARA O APENADO. COMPETENCIA DO JUiZO DAS EXECUGOES PENAIS. REVISAO
CRIMINAL IMPROCEDENTE.

1. Reviséo Criminal ajuizada pelo Apenado, requerendo a nulidade do Acoérddo da Quarta Turma deste
Tribunal que Ihe impds a pena de 17 (dezessete) anos de reclusédo pela pratica dos crimes capitulados no
art. 90 da Lei no 8.666/93; art. 95 da Lei no 8.666/93; art. 1°, I, do Decreto-lei 201/67; art. 333 do Cdédigo
Penal e art. 288 do Cadigo, por ter ele integrado um esquema de fraudes a licitagbes em trés municipios de
Sergipe durante os anos de 2004 a 2006, acarretando, com isso, 0 desvio de verbas publicas federais
repassadas aos municipios para aplicacdo na salde e educacéo.

2. O pedido de Revisédo se ampara no art. 621 do CPP, especificamente nos incisos | ("quando a sentenca
condenatoria for contraria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos") e Ill ("quando, apés a
sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia que determine ou
autorize diminuigdo especial da pena").

3. Resta evidente, portanto, que a revisao criminal ndo se presta a discutir questdes ja decididas na
sentenca e no acérdao, ndo podendo o Requerente agir como se a acao revisional fosse uma nova
apelacéo, sob a alegacéo de ter havido afronta a texto de lei ou decisdo contraria & prova dos autos ou
existentes novas provas, sem demonstra-las, que autorizem a absolvigdo ou a reducao da pena.

4. Sustentou o0 Requerente a incompeténcia da Justica Federal; a inaplicabilidade dos tipos penais previstos
no art. 1° do Decreto-Lei 201/67 a outros agentes diversos do Prefeito; o redimensionamento da pena
imposta pelo crime do art. 1°, |, do Decreto-Lei 201/67, com a reducao da fracdo correspondente a
continuidade delitiva de 1/5 e néo de 2/3 e a consideracéo neutra da personalidade para a fixagéo da
pena-base.

5. Competéncia da Justica Federal em face da necessidade de fiscalizacdo da correta aplicagédo dos
recursos dos Ministérios da educacéo e da Saude, e em especial para julgar os crimes praticados em



detrimento dessas verbas pro Prefeitos Municipais, nos termos da Sumula n® 208, do STJ, bem como da
atribuicdo do Ministério Publico Federal para investigar os fatos e propor eventual acao penal, posto que
presente o interesse publico federal na fiscalizacdo da destinacéo e da aplicacdo das referidas verbas (art.
109, IV da CF/88).

6. Os crimes de responsabilidade dos Prefeitos, previstos no art. 1° do Decreto-Lei 201/67, admitem a
co-autoria e participacao de terceiros. Legitimidade passiva do Apenado, empresario, para responder pela
pratica, em tese, do crime previsto no art. 1°, I, do Decreto-Lei n® 201/67.

7. Embora o eminente Relator considere a personalidade como questdo nao extrinseca a condigdo do Réu,
e por isso deveria ter sido considerada como circunstancia neutra, é certo que tanto a sentenca quanto o
acordao, ao fixar a personalidade como desfavoravel, o fez por estar em contato direto com o ora requerente
e com os fatos e circunstancias descritos nos autos, tendo considerado tal requisto do artigo 59, do CP em
desfavor do entdo réu de forma devidamente fundamentada.

8. Descabimento, em sede de revisdo criminal, de realizacdo de uma nova analise dos requisitos do artigo
59, do Cédigo Penal, neles incluida a personalidade, para redimensionar a pena, especialmente se
considerado o fato de que a reprimenda foi fixada na sentenga em 30 (trinta) anos de recluséo e o Acérdao,
da Relatoria do Des. Federal Rubens Canuto, ja realizou um redimensionamento da pena-base, com a
andlise das circunstancias do artigo 59, do CP, reduzindo a reprimenda para 17 (dezessete) anos de
recluséo.

9. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, recomenda-se como parametros o aumento de um sexto para
duas infragdes; de um quinto para trés; de um quarto para quatro; de um tergo para cinco; de metade para
seis; de dois tercos para sete ou mais ilicitos (PExt no HC 549.438/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 05/03/2020, DJe 13/03/2020)

10. N&o se apresenta qualquer equivoco ou contrariedade ao texto de lei na imposi¢cdo com a fixacéo da
causa de aumento de pena correspondente a continuidade delitiva na fragdo de 2/3 (dois tergos). O
Requerente agiu em 03 (trés) Municipios, realizando 18 (dezoito) condutas criminosas neles que
acarretaram a apropriacdo/desvio de recursos publicos. Tratando, reitere-se, da pratica de 18 (dezoito)
delitos em continuidade delitiva, deve ser mantida a fragdo do aumento de pena relativo a continuidade
delitiva em 2/3 (dois tercos).

11. Proceder a outro redimensionamento equivaleria a utilizar a reviséo criminal como um novo recurso,
especialmente quando a alegacéo de desproporcionalidade da pena néo se faz presente, se forem
considerados os crimes cometidos, relativos a diversas fraudes a licitagdo com apropriacdo de verbas
publicas federais em 03 (trés) municipios diferentes durante um periodo de 02 (dois) anos - 2004 a 2006.

12. O artigo 66, da Lei de Execuc¢bes Penais dispde sobre a competéncia do Juizo das Execucdes Penais
para a declaracdo da extin¢do da punibilidade de uma pena ja em cumprimento, bem como decidir os
demais incidentes da execucéo da pena. Desta forma, a declaracdo da extingdo da punibilidade em face da
consumacdao da prescri¢do punitiva do artigo 288, do Cédigo Penal ficaria a cargo do Juizo das Execuc¢fes
Penais, ndo sendo cabivel sua declaracdo em sede de Revisdo Criminal.

13. Também a Lei de Execug¢fes Penais prevé a possibilidade de recolhimento do preso em residéncia
particular quando se tratar de condenado acometido de doenca grave. Mesmo com 0 Requerente tendo sido
condenado a iniciar o cumprimento da pena em regime fechado, eventual concessao de tal beneficio deve



ser analisada pelo Juizo das Execucdes Penais, e ndo definido de imediato em sede de Revisdo Criminal.

14. As teses apresentadas ndo admitem a revisédo criminal, porquanto ndo tem o condao de demonstrar ter
sido o julgado proferido com erro, contrario & lei expressa ou a evidéncia dos autos, ou que tenha se
fundado em elementos de prova comprovadamente falsos ou, ainda, que caracterize prova nova capaz de
inocenta-lo ou diminuir sua pena, consoante se vé disposto no art. 621 do CPP, que prevé as hip6teses de
cabimento da acao revisional.

15. N&o se constatando erro judiciario na deciséo transitada em julgado e ndo sendo caso que se enquadra
nas hipéteses taxativamente previstas no artigo 621, do CPP, ndo h& como prosperar a presente revisdo
criminal, sob pena de transformar a revisdo criminal em instancia recursal indevida, tendo em vista que a
acao revisional ndo pode e nem deve ser adotada como uma segunda Apelagdo Criminal. Improcedéncia da
revisdo Criminal.
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