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RECEITA FEDERAL QUE SUPOSTAMENTE PATROCINAVA INDEVIDAMENTE INTERESSES PRIVADOS
(ADVOCACIA ADMINISTRATIVA). ORGAO ACUSATORIO QUE NAO CONSEGUIU DEMONSTRAR, DE
FORMA CONCRETA, O ENQUADRAMENTO DOS REUS NO TIPO PENAL. SUPOSTO RECEBIMENTO DE
VANTAGENS INDEVIDAS PARA DEIXAR DE REALIZAR ATOS DE OFICIO (CORRUPCAO PASSIVA).
CONDENACAO POR UM DOS FATOS DESCRITOS NA DENUNCIA (QUINTO FATO) COMO CORRUPCAO
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EXERCIDAS E DECLARADAS PELOS REUS. CONFIGURADA A LAVAGEM. DOIS REUS "LARANJAS"
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Cuida-se de apelacdes criminais contra sentenca proferida pelo juizo da 372 Vara Criminal de Pernambuco
(Secdo Judiciaria de Caruaru) que condenou: (a) Saulo de Tarso Muniz dos Santos pela préatica dos crimes
de corrupcgéo passiva, advocacia administrativa e lavagem de dinheiro, com aplicacédo das penas totais de 13
anos e 2 meses de reclusado e 4 meses e 15 dias de detencao, cumuladas com 60 dias-multa, tendo além
disso a perda do cargo como efeito da condenacao; (b) Luziane Gil Dias da Silva pela prética "do crime de
lavagem de dinheiro, com aplicacdo da pena total de 4 anos e 3 meses de reclusdo cumulada com 14 dias-
multa"; (c) Adilson Cardoso de Oliveira pela pratica do crime de corrup¢éo passiva majorada, com pena total
de 4 anos de reclusao cumulada com multa de 20 dias-multa, além da perda do cargo como efeito da
condenacéo; (d) Gladson Ferraz Muniz pela pratica do crime de falsidade ideoldgica, com pena total de 1
ano de reclusdo cumulada om 10 dias-multas; (e) Luciane Dias da Silva Gomes pelo crime de falsidade
ideolégica em concurso material, com pena total de 2 anos de reclusdo cumulada com 20 dias-multa. No
mais, absolveu os réus de todos os demais crimes que lhe foram imputados, bem como a ré Hildete Muniz
dos Santos dos pelos crimes que a denuncia Ihe acusou.

2. Houve recursos por parte do Ministério Publico Federal, de Saulo de Tarso Muniz dos Santos, de Luziane
Gil da Silva, Gladson Ferraz Muniz da Silva, Luciane Dias da Silva Gomes e Adilson Cardoso de Oliveira.
Um resumo mais que detalhado de cada um dos apelos foi feito pelo Ministério Publico Federal em seu
parecer junto a esta Corte Regional, pelo que se tem como incorporado todo o relatério (item 1) de referido
parecer. Ao final, conclui o membro do MPF que o elaborou por sugerir o parcial provimento dos apelos de
Saulo de Tarso e Luziane Gil.



3. PRELIMINARES DE (A) NULIDADE DO FEITO AO ARGUMENTO DE QUE O INQUERITO FOI
INSTAURADO COM BASE EM DENUNCIA ANONIMA; (B) ILEGALIDADE DA QUEBRA DOS SIGILOS
BANCARIO E FISCAL; (C) ILEGALIDADE DA PRIMEIRA DECISAO DE INTERCEPTACAO TELEFONICA.
Com efeito, o Departamento da Policia Federal em Pernambuco recebeu dendncia de que o entdo Chefe da
Delegacia da Receita Federal em Caruaru - Saulo de Tarso Muniz dos Santos - estaria envolvido com
atividade nédo condizente com a sua funcdo. Mais especificamente, a dendncia consistia na utilizag¢éo, por
parte de Saulo de Tarso, de carros que ndo estavam em seu nome, bem como de possuir um patriménio que
ndo correspondia a sua renda (fls. 04-05 do inquérito policial).

4. Diante de tal dendncia, a Policia Federal efetuou investiga¢c@es preliminares com o intuito de obter maiores
informacdes acerca da "suspeita de enriquecimento ilicito mediante extorsdo e manobras dentro da

atividade funcional". Tais investiga¢des preliminares, por sua vez, resultaram no Relatério Circunstanciado n°
0004/2009, datado de 28/09/09 (fls. 08-88 do inquérito policial).

5. Apenas ap6s o Relatério Circunstanciado n°® 0004/2009 é que houve a instauragao do Inquérito Policial n°
062/2010 "para apurar a responsabilidade de funcionérios publicos federais e pessoas ligadas a estes, que
estariam envolvidas em préticas delituosas perpetradas em razao dos cargos publicos ocupados por aqueles
primeiros". No pertinente, a portaria que instaurou o inquérito € de 11/03/10 (fls. 01-02 do inquérito policial).
Este conjunto de providéncias ganhou o rétulo, no ambito da Policia Federal, de "Operagéo Incongruéncia".

6. Desse modo, n&o é verdade que o inquérito se lastreia unicamente em dendncia anénima. E que,
conforme exposto, antes mesmo da instauragc&o do Inquérito Policial n® 062/2010, a autoridade policial
realizou investigacdes preliminares, as quais resultaram no Relatério Circunstanciado n® 0004/2009. Este
procedimento, notadamente a adocdo de medidas para verificar a procedéncia da dendncia ap6crifa, ndo
apenas € aceito como é orientado pelos Tribunais Superiores, por exemplo: HC 227.307/MT, Relatora
Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), Quinta Turma, julgado em 16/5/2013.

7. Apés a instauragdo do Inquérito Policial n® 062/2010, a autoridade policial requereu judicialmente medidas
com a finalidade de instruir o inquérito. E o caso das medidas que ora sdo questionadas, notadamente
quebra dos sigilos bancério e fiscal, bem como interceptacéo telefénica e telemética. Contudo, ndo hé razéo
na insurgéncia dos apelantes.

8. E que tais medidas foram deferidas dentro da estrita legalidade, pois possuiam fundamento na
necessidade de verificar como se deu o0 acumulo patrimonial dos investigados (seja ele declarado ou
ocultado). Por exemplo, consta do Relatério Circunstanciado n° 0004/2009 que Saulo de Tarso possuia uma
renda incompativel com o seu patriménio, o qual era composto por diversos iméveis, pousada no litoral
alagoano, lotes de terra no Condominio Alphaville, carros, dentre outros. Chegou-se a mesma conclusao em
relagéo as pessoas diretamente ligadas a ele. Assim, o monitoramento do cotidiano dos investigados se
revelava imprescindivel para que se esclarecesse como foi possivel se amealhar um patriménio tdo vultoso a
partir das rendas que eram oficialmente declaradas.

9. Por oportuno, destaque-se que foi impetrado o Habeas Corpus 5298-PE, cujos pacientes eram Saulo de
Tarso, Hildete Muniz e Luziane Gil, objetivando o reconhecimento das supostas ilegalidades nas provas
obtidas mediante a quebra dos sigilos bancério e fiscal, bem como as interceptacdes telefénicas e
telematicas. Este Tribunal, em 26/11/13, denegou a ordem de habeas corpus, entendendo pela idoneidade
da fundamentacéo das decisdes que deferiu as aludidas medidas.



10. Isso assentado, ndo se verifica nenhuma ilegalidade na instauracéo do inquérito, nem nas medidas
investigativas que foram deferidas. E que restou constatado, no caso concreto, a presenca de indicios
razoaveis de materialidade e de autoria, bem como a imprescindibilidade para a elucidacdo de elementos
ainda obscuros, de modo que inexistindo melhor medida a ser tomada no bojo do inquérito, ndo havia razéo
para postergar o seu deferimento.

11. PRELIMINAR DE ILEGALIDADE DE BUSCA E APREENSAO NA RESIDENCIA DE MARIA ISABEL
LYNCH (GENITORA DE MARIA ANTONIETA LYNCH). Alega-se nulidade da busca e apreensao na
residéncia da genitora de Maria Antonieta Lynch de Moraes ao argumento de que tal diligéncia foi realizada
sem o cumprimento do disposto na Instrugdo Normativa n°® 11/DG (Diretoria Geral da Policia Federal), que
determina o seguinte: no caso de ingresso em casa sem o respectivo mandado judicial, mas com o
consentimento do morador, a busca deve ser presenciada por duas testemunhas néo policiais, que devem
assinar o respectivo auto, além do termo de consentimento de busca. O argumento ndo prospera.

12. E que consta dos autos autorizacdo de busca domiciliar devidamente assinada por Maria Isabel Lynch
(genitora de Maria Antonieta Lynch) (fls. 1100 do inquérito policial). Além disso, o auto de apreenséo foi
assinado pelas testemunhas Roberto Francisco dos Santos e Lucio Flavio de Carvalho Le&o, ambos
policiais federais (fls. 1101-1102 do inquérito policial).

13. A partir de tais documentos, verifica-se que a equipe policial ingressou no imével de Maria Isabel
mediante o0 seu proprio consentimento, a luz do dia. Nesse contexto, em néo existindo nos autos elemento
objetivo de prova que indique que houve coacdo por parte dos policiais, ndo ha que se falar em ilegalidade
na busca e apreenséo realizada. Além disso, a falta de testemunhas n&o policiais configura-se, quando
muito, mera irregularidade, sem aptidao para invalidar a medida levada a efeito, em consonancia com o
principio pas de nullité sans grief.

14. Destaque-se, ainda, que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de longa data, admite que o
fato de ndo constar, no termo de busca e apreenséo, a assinatura de testemunhas ndo tem o condéo de
ensejar a nulidade da diligéncia, por se tratar de mera irregularidade formal. Veja-se: RMS n. 31.050/RS,
relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 28/6/2011.

15. PRELIMINAR DE ILEGALIDADE DOS INTERROGATORIOS EM SEDE POLICIAL (INTERROGANDOS
QUE NAO TERIAM SIDO ADVERTIDOS SOBRE O DIREITO AO SILENCIO). A defesa de Saulo de Tarso
apresentou "quadro de investigados interrogados mediante violagdo da comunicacgéo do direito ao siléncio"
(fls. 7.952). Tal quadro é composto por 28 individuos, supostamente investigados, que néo teriam sido
alertados sobre o direito ao siléncio, violando o principio do nemo tenetur se detegere.

16. A alegacdo nao prospera. E que a maioria dos individuos que integram o aludido quadro prestaram suas
declara¢cbes acompanhados por advogados, o que possui aptiddo para afastar, de plano, qualquer
irregularidade que pudesse ter existido, ja que o principal objetivo de estar na companhia de advogado é
justamente obter maior seguranc¢a na defesa dos direitos.

17. Por dever de lealdade, hd de se mencionar que também se verificou, de forma pontual, a existéncia de
individuos que nédo estavam acompanhados por advogados. Ocorre que estas pessoas - além de, repise-se,
constituirem a excecéo - nao foram sequer denunciadas, ou tiveram a acédo penal ndo recebida ou trancada.
Assim, a concluséo a que se chega € que, de uma forma ou de outra, prejuizo ndo houve.

18. PRELIMINAR DE ILEGALIDADE DA PARTICIPACAO DA RECEITA FEDERAL (VIOLACAO DO



SEGREDO DE JUSTICA E COMPARTILHAMENTO ILEGAL DE INFORMACOES ENTRE A POLICIA
FEDERAL E O ESCRITORIO DE PESQUISA E INVESTIGACAO DA RECEITA - ESPEI/COPEI). De acordo
com a defesa de Saulo de Tarso, houve a participacdo clandestina da Receita Federal nas investigacdes
(com violacéo do segredo de justica), bem como a formacdo de uma "forca-tarefa” mediante o
compartilhamento ilegal, entre Policia Federal e ESPEI/COPEI, das investiga¢fes. Uma vez mais, 0
argumento ndo procede.

19. Em principio, € importante esclarecer que se discutiu, no caso em apreco, a participacdo da Receita
Federal em dois momentos distintos, de modo que, para analisar a existéncia de eventual ilegalidade, faz-se
necessario a secgdo destes dois momentos.

20. « Primeiro momento » Em 10/05/10, a autoridade policial requereu que fosse autorizado "o
compartilhamento de informagdes entre o Departamento de Policia Federal e a Coordenagéo- Geral de
Pesquisa e Investigacdo (COPEI) da Receita Federal do Brasil, para a instrucéo deste procedimento
criminal, permitindo que a Policia Federal tenha acesso a dados das pessoas que estejam sendo
investigadas e que estejam protegidos por sigilo fiscal, bem como dar amplo aceso aos dados colhidos pela
policia judiciaria da unido para o conhecimento da Receita Federal" (fls.04-09 do inquérito policial). No
pertinente, o compartilhamento pleiteado pela Policia Federal consistia no acesso irrestrito aos bancos de
dados da Receita Federal, no tocante as informac¢@es sobre os investigados, com o intuito de aprofundar as
investigacgoes.

21. Em 18/06/10, o magistrado indeferiu tal pedido (compartilhamento de informacdes entre a Policia Federal
e a Receita Federal - Coordenacéo Geral de Pesquisa e Investigacdo - COPEI / Escritério de Pesquisa e
Investigacéo - ESPEI) por entender que, ao fim e ao cabo, se constituiria como busca generalizada e
devassa indiscriminada na esfera da intimidade das pessoas (fls. 67-75 do inquérito policial).

22. A despeito do indeferimento do aludido pleito, o magistrado, por outra via, deferiu a quebra dos sigilos
bancério e fiscal, tendo estabelecido alguns limites para a obtencao dessas informagdes. Por exemplo,
determinou que a Secretaria da Receita Federal (Escritério de Pesquisa e Investigacdo - ESPEI) fornecesse
acesso a declaracao completa do Imposto de Renda Pessoa Fisica, aos dados da Declaracao de
Informacao sobre Movimentacéo Financeira - DIMOF, aos dados da Declara¢éo de Operacdes com Cartbes
de Crédito - DECRED, aos dados da Declaracéo de Informag6es Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica -
DIPJ e aos dados do Demonstrativo de Apuracéo de Contribui¢cdes Sociais - DACON (periodo de 01/01/05 a
31/05/10) (fls. 67-75 do inquérito policial).

23. Desse modo, o que se vedou foi o pedido de compartilhamento no sentido de permitir o0 acesso irrestrito
aos bancos de dados da Receita Federal, porém, as comunicacdes realizadas dentro das fronteiras
definidas na deciséo de fls. 67-75 em nada comprometem a validade das investigacoes, porque devidamente
justificadas, sendo justamente este o caso dos autos. Além disso, ndo existem nos félios nem mesmo
indicios de que os 6rgédos desbordaram do que foi deferido em deciséo judicial, de modo que o apelante se
vale tdo somente de alegacfes genéricas para sustentar a existéncia de ilegalidade.

24. « Segundo momento » Também ha de se considerar que, apés a Policia Federal ter realizado todas as
apuracdes nos termos do que foi deferido pelo magistrado, a Superintendéncia Regional da Receita Federal
do Brasil na 42 Regiao encaminhou, em 09/08/11, o Oficio n°® 332/2011, no qual pleiteia acesso aos dados e
documentos disponiveis no bojo dos presentes autos (PJe n°® 000431-32.2010.4.05.8302) (fls. 2007-2008 do
inquérito policial).



25. De acordo com a Receita Federal, as informacdes (que, repise-se, ja haviam sido apuradas) sao
extremamente Uteis para que cumpra sua funcgéo fiscalizatoria do (in)adimplemento das obrigacdes
tributarias, auxiliando, eventualmente, no lancamento dos tributos devidos. Diante deste novo pedido, o
magistrado entendeu que "ja tendo havido autorizagdo a Unido Federal de acesso ao presente IPL e feitos
anexos, basta ao 6rgdo da Receita Federal buscar a fotocopia dos autos com a AGU, o que fica desde ja
autorizado por este Juizo, ressalvando, entretanto, que ndo devera ter acesso aos procedimentos de
interceptacao telefdnica, ante a sua inutilidade para o langcamento tributario, em razédo da protegéo
constitucional da intimidade das pessoas" (fls. 2050-2051 do inquérito policial).

26. Assim, 0 acesso, por parte da Receita Federal, aos documentos catalogados nos presentes autos
(excetuando-se as interceptacdes telefénicas), ndo representa ingeréncia indevida, ilegalidade ou mesmo
violagéo ao sigilo, porquanto, conforme exposto, houve manifestacdo devidamente fundamentada por parte
do magistrado, que autorizou justificadamente a vista dos autos.

27. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA (REVOGACAO DE OITIVA DE TESTEMUNHA JA
DEFERIDA ANTERIORMENTE). Em apelo, Saulo de Tarso alega que a oitiva da testemunha Larissa
Rodrigues Nunes (antes corré na presente acdo) era essencial para a sua defesa. Sustenta que o
magistrado, sem qualquer justificativa plausivel, revogou o deferimento da aludida oitiva, 0 que ocasionou
cerceamento ao direito de defesa. Nao assiste raz&o ao apelante.

28. Apos a apresentacdo de resposta a acusacgdo, Saulo de Tarso pleiteou a inquiricdo de Larissa Rodrigues
Nunes, devendo esta ser intimada via carta rogatéria para que fosse ouvida onde reside (Santa Cruz De La
Sierra - Bolivia). O magistrado intimou o requerente para demonstrar a imprescindibilidade da oitiva da
referida testemunha, nos termos do art. 222-A do Codigo de Processo Penal.

29. Em resposta, Saulo asseverou que: "a testemunha citada devera demonstrar (I) se a Policia Federal agiu
de forma arbitraria, ameacando-a para que revelasse fatos que pudessem incriminar o Requerente, sob
pena de seu indiciamento e prisdo e pressionando-a a apontar onde estariam "os pacotes de dinheiro” (I) se
o veiculo Meriva de placa NLX9998, de propriedade de Auto Vanessa Ltda (revenda pertencente ao
empresario José Maria Quirino de Andrade), ao contrario do que afirma a Policia Federal, foi utilizado pelo
Requerente por apenas um ou dois dias, enquanto seu veiculo encontrava-se em manutencao” (fls. 3513).

30. Tais esclarecimentos ocasionaram, em principio, o deferimento do pedido de expedi¢céo da carta
rogatdria para a oitiva da testemunha. Ocorre que, posteriormente, avaliando melhor o contexto dos autos,
bem como a imprescindibilidade da medida, o magistrado reavaliou a sua decisdo. Assim, realmente houve a
reavaliacdo da decisdo que, em principio, havia deferido a expedicao da carta rogatéria, contudo, ndo existe
nenhuma ilegalidade no ato praticado. Explica-se.

31. Como se sabe, a regra no processo penal é a liberdade probatéria quanto ao momento da prova. Como
excecao a essa regra, cita-se o momento de apresentacéo do rol de testemunhas, o qual deve ocorrer, para
a defesa, na resposta a acusacao, sob pena de precluséo (art. 396-A do Cdodigo de Processo Penal). Nesse
sentido, inclusive, ja decidiu 0 STJ: AgRg no RHC 161.330/RS, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/4/2022.

32. Compulsando os autos, observa-se que Saulo de Tarso, apds ser intimado para oferecer resposta a
acusacao, apresentou rol de testemunhas, no qual ndo constava Larissa Rodrigues Nunes, o que ja
demonstra a extemporaneidade do pedido de oitiva da testemunha (fls. 1199-1200). Contudo, mesmo que
Larissa Rodrigues Nunes ndo conste do rol de testemunhas, seria possivel admitir a sua oitiva caso



demonstrada a imprescindibilidade da prova para a defesa. N&o é esse o caso dos autos. E que, além de ter
sido arrolada tardiamente, também ndo se demonstrou a imprescindibilidade da oitiva da testemunha.

33. Em verdade, seria in(til a expedicdo da carta rogatéria, que em nada acrescentaria para a defesa, tendo
em vista que ndo foram apresentados argumentos novos, mas apenas reproduzidas alegacdes e
informacdes que ja constam dos autos. Vale dizer, Saulo de Tarso alegou dois motivos para a
imprescindibilidade da medida, no entanto, ambos dizem respeito as informacdes que ja constam dos autos.

34. Desse modo, considerando que a medida é desnecesséria (porquanto pautada em informacgées que ja
estao disponiveis nos autos), revela-se adequado o indeferimento da producao da prova, sobretudo porque
devidamente fundamentado pelo magistrado, que preside a atividade instrutéria, além de ter sido
oportunizada a defesa de Saulo de Tarso a inquiricdo de outras testemunhas para corroborar as suas
alegacOes. Nesse sentido: RHC 42.500/MG, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
julgado em 4/11/2014.

35. PRELIMINARES DE: A) QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA (INVALIDADE DA PROVA DE
INTERCEPTACAO TELEFONICA E TELEMATICA); B) CERCEAMENTO DE DEFESA (DIVERGENCIA DO
LAUDO PERICIAL COM O PARECER DO ASSISTENTE TECNICO). As

defesas sustentam que néo se pode admitir que o conjunto de audios registrados pela Policia Federal - que
deveria conter todas as chamadas recebidas e originadas daquele terminal - possua uma quantidade menor
de ligacdes quando comparada as listadas na conta telefonica.

36. Por outras palavras, alega que "através de uma comparagao entre 0s registros de 4udio gravados nos
autos referentes as interceptacdes telefénicas do terminal (81) 9981-4039 - em nome do requerente Saulo
de Tarso - e a quantidade de liga¢des registradas em sua conta telefénica neste mesmo periodo, concluiu-se
que as midias disponibilizadas n&o correspondiam a integralidade das intercepta¢cfes"”. Igualmente, aduz
gue ndo consta dos autos a integra das interceptacdes telematicas.

37. Em verdade, tal alegacao ndo merece sequer ser conhecida, pois ja se discutiu, no ambito do Habeas
Corpus 6040-PE (impetrado em favor de Saulo de Tarso, Luziane Gil e Hildete Muniz), a suposta ilegalidade
das interceptacdes telefnicas e telematicas em razdo da quebra da cadeia de custddia. No ponto, este
egrégio Tribunal denegou a ordem de habeas corpus, pois entendeu que néo € possivel afirmar que houve
intervencao de agentes publicos no sentido de descartar indevidamente parte dos registros (fls. 5669-5676).

38. Em relagéo a outra preliminar (cerceamento ao direito de defesa em virtude das conclusdes diversas a
que chegaram o laudo da policia federal e o produzido pelo assistente técnico), a defesa de Saulo de Tarso
alega: "o laudo pericial ndo afasta a prova produzida pela defesa, no sentido de que nos extratos telefénicos
dos ramais de Saulo de Tarso constam diversas ligacBes a mais do que a quantidade de 4udios registrada
pela inteligéncia da PF ao longo do cumprimento da medida, evidenciando, de plano, a supressao de audios
pela autoridade policial sem justificativa plausivel”.

39. Rigorosamente, tal argumento também néo deveria ser conhecido, pois fundado nos mesmos fatos que
ja foram analisados por esta Corte Regional nos autos do Habeas Corpus 6040-PE. Contudo, em prol da
legitima defesa, passa-se a tecer considerac¢des no intuito de ratificar a inexisténcia de ilegalidade, bem
como de cerceamento de defesa.

40. Compulsando os autos, percebe-se que as alegacdes do réu sdo genéricas, sem demonstracdo concreta



de prejuizo. Em linhas gerais, 0 que a defesa afirma € que, na conta telefénica, consta um namero
determinado de ligacdes, enquanto as gravacgfes disponibilizadas nos autos representam uma quantidade
inferior de ligacdes. Vale dizer, a defesa ndo argumenta, por exemplo, que houve o "recorte" de audios a fim
de tira-los de contexto e, consequentemente, prejudicar o réu. Além disso, nao se contesta o teor dos audios
que foram efetivamente apresentados pela Policia Federal (e que embasaram a denuncia), mas sim a
suposta discrepancia entre a quantidade de audios. Assim, a insurgéncia é de ordem puramente
gquantitativa, e ndo qualitativa. Destaque-se ainda que sequer foi feita referéncia a existéncia de algum audio
gue, caso tivesse sido juntado, comprovaria a inocéncia do réu.

41. Ademais, observa-se que foi elaborado o Laudo de Pericia Criminal Federal n® 391/2016, cujo objetivo
era analisar o funcionamento do sistema de interceptacgéo telefénica utilizado pela Delegacia de Policia
Federal em Caruaru (fls. 6122-6133). Adicionalmente, ainda seria possivel cogitar que tais dialogos
poderiam conter elementos que provassem a inocéncia dos réus. Se isso fosse verdade, nada impediria que
a defesa alegasse a existéncia do dialogo especifico e buscasse comprovar o seu teor pela via testemunhal.
N&o houve tal alegacéo. Na realidade, sequer foi mencionado a existéncia de algum audio especifico que
pudesse ter relevancia ao deslinde do caso, de modo que a insurgéncia se restringe, tdo somente, quanto ao
numero de gravacdes.

42. Destaque-se que néo foram constatados nem mesmo indicios de fraude ou coleta tendenciosa dos
resultados das interceptacdes por parte da autoridade policial. Esta, inclusive, apresentou justificativa
verossimil para a divergéncia quantitativa, tendo em vista que é totalmente plausivel que haja falha
operacional da prépria operadora ao transmitir as comunicacdes, tanto em virtude da quantidade de
ligacdes, quanto em razao da localizacdo do interlocutor (que poderia estar, por exemplo, fora do pais).

43. Além da vultosa quantidade de ligacdes interceptadas, deve-se destacar que o réu Saulo de Tarso
ausentou-se do pais, 0 que por certo dificultou o integral desvio das ligagdes. Muitas das ligacBes tém
carater internacional, e, inclusive, a prépria autoridade policial, as fls. 5092, especifica que a
transnacionalidade dificulta o desvio de todas as gravacdes interceptadas, fato a indicar, claramente, que
problemas de ordem operacional e tecnolégica causaram a auséncia de desvio integral das gravacoes.

44. PRELIMINAR DE ILEGALIDADE DO DESMEMBRAMENTO DO PROCESSO. Em apelacéo, Saulo de
Tarso alega que houve ilegalidade no desmembramento do processo em relagdo a José Maria Quirino,
tendo em vista que nédo teve oportunidade de participar da fase instrutéria na acao penal desmembrada, em
prejuizo ao seu direito de defesa.

45. Cumpre esclarecer que José Maria Quirino foi acusado de oferecer vantagem a Saulo de Tarso para
"anima-lo" a omitir a préatica de ato de oficio. Ao analisar o Habeas Corpus 5353-PE, este Tribunal Regional
concedeu a ordem para trancar a acao penal em relacdo a José Maria Quirino. Posteriormente, o Superior
Tribunal de Justica cassou tal deciséo e reintroduziu José Maria Quirino no polo passivo da demanda.
Ocorre que, como a acao penal principal (que ora se analisa) ja estava bem adiantada, inaugurou-se uma
acdo desmembrada para analisar os fatos imputados a José Maria Quirino (PJe
0001376-43.2015.4.05.8302).

46. Diante dessas circunstancias, percebe-se que o desmembramento do processo penal foi justificado.
Decerto, numa situacdo normal, José Maria Quirino seria julgado conjuntamente com o réu Saulo de Tarso
(agente publico que fora acusado de corrupgéo passiva), porém, o trancamento temporario da acéo penal
acabou interferindo no desenvolvimento do processo, tornando necessario o desmembramento. Esse fato
ndo € causa de nulidade, pois, além das circunstancias do caso demonstrarem a necessidade de se adotar



a providéncia, o desmembramento por si sO € incapaz de causar prejuizo para a defesa.

47. Além disso, € de se considerar que ndo se decreta nulidade sem a demonstracdo do prejuizo (pas de
nullité sans grief). No caso, o apelante ndo explicita qual o prejuizo concreto decorrente da separacao dos
processos, valendo destacar que a conexdo e continéncia determinaram o julgamento dos corréus pelo
mesmo juiz, nos termos da lei processual penal. Inclusive, destaque-se que tal insurgéncia somente foi
levantada em sede de recurso de apelacao, de modo que, se realmente tivesse havido prejuizo, este deveria
ter sido arguido muito antes, no momento em que se concretizou, e ndo apenas em fase recursal.

48. Por fim, mesmo que tivesse havido erro de procedimento - o que se admite apenas para argumentar -
ainda assim nao haveria que se cogitar de nulidade, tendo em vista que a propria acdo desmembrada ja foi
julgada (PJe 0001376-43.2015.4.05.8302), com transito em julgado, de modo que, se havia, em tese,
nulidade, ndo mais existe porque nada ha a reunir ou a instruir. Assim, a alegacéo é desprovida de
substancia juridica e deve ser repelida.

49. MERITO. Consta da dentncia (fls. 04-23): "Saulo de Tarso, no exercicio do cargo de ocupava e
utilizando-se de seu privilegiado conhecimento do Direito Tributario, empenhava-se para livrar/reduzir
determinados contribuintes de débitos tributarios, para evitar a ocorréncia de a¢des de fiscalizagdo em
determinadas empresas, ou ainda, para favorecer com grandes e parcialmente indevidas
restituicdes/compensacdes tributarias. Tudo mediante o recebimento de vantagens indevidas, que ora se
consubstanciavam em dinheiro e as vezes materializadas em utilizag&o de veiculos, fruicdo de servigos e na
transferéncia de bens moveis e imoveis". [...] "O patrimdnio adquirido a partir das préticas ilicitas acima
expostas ndo poderia ser registrado apenas no nome do denunciado Saulo de Tarso diante das implicacbes
gue poderia trazer, inclusive de ordem tributaria. Com base nesta premissa, foi que o Sr. Saulo de Tarso
distribuiu a titularidade de diversos bens por ele adquiridos a pessoas a ele ligadas, como a Sra. Hildete
Muniz dos Santos (genitora), Luziane Gil Dias da Silva (companheira), Luciane Dias (cunhada)" [...].

50. LUCIANE DIAS DA SILVA GOMES. A sentenga condenou Luciane Dias da Silva Gomes, cunhada de
Saulo de Tarso, nas penas do art. 299 do Cédigo Penal por ter praticado o crime de falsidade ideoldgica
(duas vezes), aplicando a regra do concurso material (art. 69 do CP). Fixou-se pena privativa de liberdade de
2 (dois) anos de recluséo e 20 dias-multa. Por outro lado, foi absolvida da imputacdo do crime previsto no
art. 288 do Caédigo Penal (quadrilha), bem como do art. 1° da Lei n°® 9.613/98 (lavagem ou ocultacédo de
bens), com fulcro no art. 386, inciso Il, do Cédigo de Processo Penal.

51. Diante desse resultado, o Ministério Publico Federal se insurge, em apelacéo, contra a sua absolvigdo
em relacdo ao crime previsto no art. 1° da Lei n® 9.613/98 (lavagem). Diferentemente do que foi considerado
em sentenca, o art. 1° da Lei n® 9.613/98 considerava como crime primario a induzir a lavagem de dinheiro -
gue seria o crime secundario -, 0s crimes praticados contra a administragdo publica, inclusive corrupcao.
Portanto, eventual absolvicdo de Luciane Dias da Silva Gomes pelo crime de quadrilha, ou o fato de que o
crime de falsidade ideoldgica ndo estd contemplado no mencionado art. 1° em sua redagéo originaria, séo
indiferentes para impedir a condenagéo da ré, em tese, nas tenazes do crime de branqueamento de ativos.
Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica entende que é possivel a imputagéo do referido crime ao
terceiro que branqueia a vantagem obtida por servidor publico mediante o crime de corrupc¢ao: HC
545.395/R0O, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2020.

52. A despeito dessas consideragdes, no caso em apreco, ndo existe prova contundente acerca da
correlacao entre o bem que se diz branqueado (automoével Toyota Hilux) e a atestada corrupcao de onde ele
poderia ter origem. Na verdade, o que se tem € apenas o depoimento contraditorio da ré em relacéo ao



assunto, mas néo houve qualquer esclarecimento por parte do 6rgdo acusatério sobre o ponto que
realmente importaria para definir a conduta tipica na hip6tese, qual seja, demonstrar que quem efetivamente
pagou o consorcio que resultou na aquisicdo do veiculo foi Saulo de Tarso. Por oportuno, o fato de ser
Luziane Gil Dias da Silva (irma da ré e companheira de Saulo de Tarso) quem dirigia o veiculo ndo pode per
se ser utilizado como evidéncia definitiva para fins de condenacg&o, uma vez que ndo é incomum que
parentes de segundo grau se valham com maior liberdade do patriménio um do outro.

53. Além disso, a defesa da ré também apelou, insurgindo-se contra a sua condenacao pelo crime previsto
no art. 299 do Cadigo Penal (falsidade ideoldgica). Compulsando os autos, verifica-se que a condenagéo
decorreu do fato de que a ré serviu como "laranja" para a abertura de empresas que nunca funcionaram no
plano dos fatos (Caruaru Comércio de Autotintas Ltda e Recife Comércio de Autotintas Ltda).

54. Malgrado a opinido pessoal deste Relator no sentido de ver configurado o crime de falsidade ideologica
no caso de alguém dar seu nome para compor uma sociedade empresarial sem ter efetivamente dela
participado, (pois, em principio, a condicédo de sdcio existe "de direito" pelo registro na Junta Comercial e
pode ser efetivamente retomada ou assumida sempre e quando aquela pessoa o quiser, excluindo, assim, a
tipicidade), a jurisprudéncia admite a condenacao do "sécio laranja" pelo crime de falsidade ideoldgica. E
gue aquele que empresta seu nome assume efetivamente o risco de responder pelas préaticas criminosas
realizadas pela pessoa que quer se ocultar, sobretudo quando se trata de um familiar. Nesse sentido,
precedentes da 22 e da 42 Turma: Apelacéo Criminal 08154061720194058300, Desembargador Federal
Leonardo Henrique de Cavalcante Carvalho, 22 Turma, julgado em 07/06/2022; Apelacdo Criminal
0800224-37.2018.4.05.8102, Desembargador Federal Fernando Escrivani Stefaniu (Conv.), 42 Turma,
julgado em 12/07/2022.

55. Finalmente, no que se refere a dosimetria da pena, esta foi realizada em conformidade com as regras do
sistema trifasico, abrigadas no art. 68 do Cddigo Penal. No caso de Luciane Dias da Silva Gomes, ndo
restaram evidenciadas circunstancias judiciais desfavoraveis (1° fase). Inexistentes atenuantes e agravantes
(2° fase), bem como causas de diminui¢cdo e de aumento (3° fase), restou devidamente fixada a pena
definitiva de 2 (dois) anos de recluséo. Ilgualmente, a pena de 20 dias-multa também se revela proporcional e
razoavel aos parametros adotados para a fixagcao da pena privativa de liberdade. DESPROVIMENTO DO
APELO DE LUCIANE DIAS DA SILVA GOMES, MANTENDO-SE A SUA CONDENA(;AO POR FALSIDADE
IDEOLOGICA (ART. 299 DO CODIGO PENAL).

56. GLADSON FERRAZ MUNIZ. Gladson Ferraz Muniz foi condenado nas penas do art. 299 do Cdadigo
Penal por ter praticado o crime de falsidade ideoldgica, resultando em uma pena privativa de liberdade de 1
(um) ano de recluséo e 10 dias-multa. Compulsando os autos, verifica-se que a sua condenacao decorreu
do fato de ter servido como "laranja" para abertura de empresa que nunca funcionou no plano dos fatos (BS
Autoposto).

57. Quanto ao réu, adota-se 0 mesmo raciocinio utilizado ao analisar a apelacdo de Luciane Dias da Silva
Gomes (cunhada de Saulo de Tarso). Vale dizer, malgrado a opinido pessoal deste relator no sentido de ver
configurado o crime de falsidade ideolégica no caso de alguém dar seu nome para compor uma sociedade
empresarial sem ter efetivamente dela participado (pois, em principio, a condi¢éo de sécio existe "de direito"
pelo registro na Junta Comercial e pode ser efetivamente retomada ou assumida sempre e quando aquela
pessoa o quiser, excluindo, assim, a tipicidade), a jurisprudéncia admite a condenacéo do "sécio laranja"
pelo crime de falsidade ideoldgica. Precedentes ja citados.

58. Por fim, a dosimetria foi realizada em conformidade com as regras do sistema trifasico, abrigadas no art.



68 do Cdédigo Penal. Nao restaram evidenciadas circunstancias judiciais desfavoraveis (1° fase), de modo
gue se fixou a pena-base no minimo legal de 1 (um) ano de reclusdo. N&o existem atenuantes e agravantes
(2° fase), nem causas de diminuicdo e de aumento (3° fase), tendo sido fixada a pena definitiva de 1 (um)
ano de recluséo. lgualmente, a pena de 10 dias-multa se revela proporcional e razoavel aos parametros
adotados para a fixacao da pena privativa de liberdade. DESPROVIMENTO DO APELO DE GLADSON
FERRAZ MUNIZ, MANTENDO-SE A SUA CONDENACAO POR FALSIDADE IDEOLOGICA (ART. 299 DO
CODIGO PENAL).

59. ADILSON CARDOSO DE OLIVEIRA. Foi condenado nas penas do art. 317, § 1°, do Cddigo Penal em
razdo da prética do crime de corrupgéo passiva majorada, 0 que resultou em uma pena privativa de
liberdade de 4 (quatro) anos de recluséo e 20 dias-multa. Por outro lado, foi absolvido da imputacao da
pratica do crime previsto no art. 288 do Codigo Penal (quadrilha), com fulcro no art. 386, inciso Il, do Cddigo
de Processo Penal. A condenagédo de Adilson Cardoso de Oliveira decorre do fato de que este elaborou
despacho decisério que concedeu, de forma indevida, restituicdo milionaria a empresa ADLIM, tendo sido
constatadas irregularidades no ambito administrativo.

60. O Relatério de Vigilancia n°® 001/2001 aponta que Adilson Cardoso e Saulo de Tarso se encontraram na
sede da ADLIM em momento posterior ao referido despacho decisorio, tendo o primeiro entregado uma
pequena bolsa ao segundo. O Ministério Publico sugeriu que na pequena bolsa haveria propina, o que foi
acatado pelo magistrado na origem.

61. Primeiramente, € importante justificar que se utilizou o verbo "sugerir" porque o Ministério Publico

Federal ndo conseguiu comprovar que dentro da bolsa haveria dinheiro, tratando-se de argumento que se
insere tdo somente no campo das possibilidades. Na realidade, nem mesmo os policiais que estavam
acompanhando o encontro entre Adilson Cardoso e Saulo de Tarso na sede da ADLIM conseguiram atestar,
com seguranga, que se tratava, de fato, de propina. Além disso, o fato de Adilson Cardoso ter feito uma visita
a empresa ADLIM (ao argumento de que precisava conversar com o contador da empresa), revela-se fato
isolado, o qual ndo ostenta vitalidade fatica suficiente para ligar uma Unica visita (pelo menos € o que se
apreende dos autos) ao recebimento de propina.

62. Realmente, para condenar no referido delito a sentenca valeu-se de uma série de inferéncias que nédo
necessariamente espelham os elementos de prova colhidos nos autos. Mais ainda, vé-se que a sentenga
disse claramente que ndo existem nos autos "n&o conste dos autos fotografias ou videos comprovando a
entrega da respectiva propina, o que seria extremamente dificil de registrar”. Também considerou para tais
fins que "é inconcebivel imaginar que auditores experientes e reconhecidos por sua competéncia tenham
forjado um processo administrativo e deferido integralmente a restituicdo de créditos pleiteada pela ADLIM,
pondo em risco suas carreiras e, principalmente, sua honra e imagem perante a sociedade, sem ter recebido
nada em troca". Como se percebe, a conclusao dada na sentenca partiu de uma inferéncia possivel, mas
gque também admite outras tantas versdes possiveis em sentido contrario.

63. Embora se sabendo que os crimes de corrup¢do passiva e ativa possuem elementares diferentes,
podendo uma se configurar sem que necessariamente a outra se configure, é oportuno ressaltar que nos
autos do PJe 0001376-43.2015.4.05.8302, esta douta 42 Turma deu provimento ao apelo de Jonas
Alvarenga da Silva, sdcio da ADLIM, para afastar a sua condenagédo por corrupgao ativa. No pertinente,
transcreve-se trecho da fundamentagéo adotada naqueles autos: "ndo havendo prova da relagéo (nexo de
causalidade) entre a alegada promessa/oferta e o ato de oficio a ser realizado, omitido ou retardado pelo
servidor publico, nédo ha como condena-lo pelo crime de corrupgéo ativa".



64. Com efeito, naqueles autos considerou-se que a prova era insuficiente para a condenacao do suposto
corruptor, porque nada de concreto havia a ligar o dono da empresa ADLIM ao ora apelante Adilson, bem
como a Saulo de Tarso. Na realidade, a prépria acusacao se mostra conflituosa no ponto, pois ora se diz que
houve a prestacao de favores politicos, ora se diz que houve pagamento indevido em dinheiro. Em um caso
ou no outro, entretanto, nada se teve como provado em relacéo a isso.

65. Assim, havendo duvida razoavel, vige no sistema acusatorio o principio do in dubio pro reo, de modo que
se impde a absolvicdo de Adilson Cardoso de Oliveira da pratica do crime de corrupgao passiva majorada,
por insuficiéncia probatéria. PROVIMENTO DO APELO DE ADILSON CARDOSO DE OLIVEIRA,
ABSOLVENDO-LHE DA IMPUTACAO DO ART. 317 DO CODIGO PENAL (CORRUPCAO PASSIVA), POR
INSUFICIENCIA PROBATORIA.

66. LUZIANE GIL DIAS DA SILVA. Foi condenada nas penas do art. 1°, 8 1°, incisos | e Il, da Lei n°® 9.613/98
por ter praticado o crime de lavagem de dinheiro, o que resultou em uma pena privativa de liberdade de 4
(quatro) anos e 3 (trés) meses de reclusdo. Por outro lado, foi absolvida das imputacdes dos crimes previstos
no art. 317, paragrafo Unico (corrupcao passiva), e no art. 288 (quadrilha), ambos do Cddigo Penal, com
fulcro, respectivamente, no art. 386, incisos V e Il, do Cédigo de Processo Penal.

67. Diante desse resultado, o Ministério Publico Federal se insurge, em apelacéo, contra a sua absolvigdo
em relacao ao crime previsto no art. 317, paragrafo Unico, do Cédigo Penal (corrupgéo passiva). De acordo
com o 6rgdo acusatério a condenacéo se justificaria porque foram encontradas anotacdes de cheques na
agenda da ré, que seriam, supostamente, valores indevidos recebidos por Saulo de Tarso.

68. Prevaleceu na Quarta Turma o voto apresentado pelo Desembargador Federal convocado André
Carvalho Monteiro (convocado em virtude das férias do Desembargador Federal Rubens de Mendoncga
Canuto Neto), que divergiu do Relator no que concerne a comprovacgéo da pratica de corrupgao passiva por
Luziane Gil Dias da Silva. Nesse contexto, o Orgdo Turmario entendeu que, especificamente em relagéo ao
quinto fato narrado na denuncia, restou evidenciado que a ré concorreu para a pratica do crime de corrupgdo
passiva, na condi¢do de coautora, tendo sido a pessoa responsavel por acompanhar o pagamento da
vantagem indevida. PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, PARA
CONDENAR LUZIANE GIL DIAS DA SILVA PELA PRATICA DO CRIME DE CORRUP(;AO PASSIVA
MAJORADO, PREVISTO NO ART. 317, § 1°, DO CODIGO PENAL, NO QUE RESPEITA AO QUINTO FATO
DESCRITO NA DENUNCIA.

69. Por outro lado, Luziane Gil Dias da Silva (companheira de Saulo de Tarso) foi condenada nas penas do
art. 1°, 8 1°,incisos | e Il, da Lei n® 9.613/98, por ter praticado o crime de lavagem de dinheiro, ao argumento
de que a ré possui um patrimoénio incompativel com sua renda (patrimonio este que teria sido adquirido a
partir das vantagens ilicitas obtidas por Saulo de Tarso). A Quarta Turma, de forma unanime, manteve a
condenacéo da ré pelo crime de lavagem de capitais, ainda que com a apresentacdo de fundamentos
diversos. PROVIMENTO PARCIAL DO APELO DE LUZIANE GIL DIAS DA SILVA, MANTENDO-SE A SUA
CONDENA(;AO POR LAVAGEM DE DINHEIRO (ART. ART. 1°, 8§ 1°, INCISOS | E II, DA LEI N° 9.613/98),
COM DIMINUICAO DA DOSIMETRIA DA PENA.

70. HILDETE MUNIZ DOS SANTOS. A sentenca absolveu Hildete Muniz dos Santos (mée de Saulo de

Tarso) da acusacédo da préatica dos crimes previstos no art. 288 do Cddigo Penal, ante a auséncia de provas
da materialidade, e no art. 1° da Lei n® 9.613/98, devido a auséncia de provas da autoria delitiva, com fulcro,
respectivamente, no art. 386, incisos Il e V, do Cédigo de Processo Penal. Especificamente no que tange ao
crime previsto no art. 1° da Lei n® 9.613/98, o Juizo sentenciante entendeu que nédo existem provas de que a



ré tinha conhecimento do farto patriménio de Saulo de Tarso (seu filho) e de sua origem ilicita. De
conseguinte, o Ministério Piblico Federal se insurge, em apelagdo, contra esse resultado.

71. ApOs os debates realizados na Quarta Turma, constatou-se que o crime de lavagem de dinheiro atribuido
a Hildete Muniz dos Santos encontra-se prescrito, pois, conforme indicado no voto-vista apresentado pelo
Desembargador Federal convocado André Carvalho Monteiro: "segundo consta da denuncia, a acusada
nasceu em 30 de julho de 1943, de sorte que, na data da sentenca (24 de fevereiro de 2017), contava com
73 (setenta e trés) anos de idade. Faz jus, portanto, a reducéo pela metade dos prazos prescricionais, nos
termos do art. 115 do Cdadigo Penal. Nesse contexto, recebida a denuncia em julho de 2012 e tendo sido a ré
absolvida do crime de lavagem de dinheiro em primeiro grau de jurisdi¢éo, resta prescrita a pretensao
punitiva estatal, tendo em vista a ndo ocorréncia de causa interruptiva do prazo da prescri¢cdo, entre o inicio
da acéo penal e a presente data. Decorridos mais de onze anos desde o recebimento da denuncia, resta
extinta a punibilidade da ré, eis que o prazo prescricional maximo estabelecido em lei, reduzido de metade,
equivale a dez anos". RECONHECIMENTO DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE DA RE, EM RAZAO DA
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL (ART. 107, INCISO IV, DO CODIGO PENAL),
JULGANDO PREJUDICADO O RECURSO DE APELACAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, NO
QUE RESPEITA AO PEDIDO DE CONDENACAO DA APELADA PELO CRIME DE LAVAGEM DE CAPITAIS.

72. SAULO DE TARSO MUNIZ DOS SANTOS. Saulo de Tarso Muniz dos Santos foi condenado nas penas
dos arts. 317, § 1°, e 321, ambos do Cédigo Penal, em razéo da préatica de corrupgéo passiva majorada
(duas vezes) e advocacia administrativa (trés vezes), em concurso material (art. 69 do CP), bem como na
pena do art. 1° da Lei n°® 9.613/98 por ter praticado o crime de lavagem de ativos. Considerando a
multiplicidade de fatos que foram considerados em relag&o ao réu, passa-se a analisar de forma seccionada
cada um dos respectivos crimes, a fim de garantir uma melhor compreenséo do contexto dos autos.

73. ADVOCACIA ADMINISTRATIVA. « Primeiro Fato » Consta dos autos que foi apreendido no Gabinete do
Delegado da RFB em Caruaru/PE (sala que era ocupada por Saulo de Tarso), um disco rigido contendo um
arquivo supostamente elaborado pela Usina Taquara e dirigido ao Delegado da RFB em Maceid/AL. Tal
documento solicitava prorrogacao de prazo para atendimento de intimac&o nos autos do Mandado de
Procedimento Fiscal n® 09424643 (fls. 1592-1621 do inquérito policial). Além disso, também foi apreendido,
desta vez na residéncia de Saulo de Tarso, em Caruaru/PE, um DVD-R com a inscri¢do "Backup Saulo
Estacéo", no qual foi encontrado arquivo denominado "ltatina", enderecado "A/C Sr. Gabriel" (Gabriel
Florisbelo) e com a informacéo "Ref. Intimacdo Receita Federal Iltaina Veiculos Ltda", uma planilha com
valores de COFINS, DIPL, DCTF ano calendario 2002 e orientagdes ao contribuinte (fls. 1519 do inquérito
policial).

74. A partir de tais fatos, em relacdo ao crime de advocacia administrativa (art. 321 do CP), verifica-se a
nitida falta de provas para obter uma condenacgdo. Nao ha duvidas que o crime em questao possui natureza
formal, sendo suficiente o ato de defender interesse, o qual ndo exige resultado naturalistico para que o
tenha por consumado. Porém, a segunda parte do tipo do art. 321 do Cédigo Penal exige a defesa do
interesse privado perante a administracdo publica; e é justamente isso que ndo se encontra provado nos
autos. Nao se ignora a existéncia de indicios de que o réu possa ter auxiliado a confecgéo de defesa fiscal,
possa ter sugerido uma forma de atuacdo da empresa perante os 6rgados do Fisco, possa ter aconselhado
como deveriam agir perante os 6rgéos fiscalizatdrios; porém, repise-se, ndo ha prova alguma de que ele
préprio, Saulo de Tarso, encampou essa defesa.

75. Ressalte-se que o simples aconselhamento pelo servidor, que € o que se tem supostamente provado
nestes autos - e talvez nem isso! - ndo constitui motivo para condenacgéo penal. Reformada a sentenca para



absolver Saulo de Tarso Muniz dos Santos do crime previsto no art. 321 do Codigo Penal em relagdo ao
primeiro fato, por insuficiéncia de provas.

76. « Terceiro Fato » Foram apreendidos na residéncia de Maria Antonieta Lynch documentos de defesa da
empresa Distribuidora de Frutas do Vale (representada pelos irméos Flavio e Dagoberto D'Almeida),
subscritos pela referida advogada, tais como acéo anulatéria de débito fiscal, recurso encaminhado ao
Delegado da Receita Federal, copias de processo de execucao fiscal, DARFs de PIS e COFINS (fls.
1783-1784 e fls. 1788-1790 do inquérito policial). Também consta do Relatoério Circunstanciado n® 004 que
Maria Antonieta conversou com Saulo de Tarso acerca de uma defesa fiscal envolvendo um individuo
chamado Henrique. Nesta conversa, ela afirma que "néo sabe fazer e ndo quer mais isso". Além disso, Maria
Antonieta, em contato com uma pessoa chamada Valdemar, deixa claro que resolve problemas com a
Receita Federal porque "conhece e € amiga do Auditor da DRJ" (c6digos 360364 e 360377, ambos do dia
27/03/2011) (fls. 385 do processo n° 0000237-95.2011.4.04.8302).

77. Uma vez mais, os fatos ndo permitem concluir por si somente que Saulo de Tarso participou da
elaborac&o dos petitérios. E que, embora Maria Antonieta tenha se relacionado com Saulo de Tarso, ndo se
nega que ela exercia efetivamente e regularmente a atividade da advocacia, de modo que néo se revela
absurdo assumir que ela realmente atuava perante o Fisco, elaborando defesas administrativas para seus
clientes. O fato de existir didlogo em que Maria Antonieta diz que "néo sabe fazer", pode revelar sim um
despreparo por parte da advogada em relagdo as causas que patrocinava, porém, ndo se presta a
comprovar a existéncia de crime, sobretudo porque ndo houve resposta de Saulo de Tarso no sentido de
tomar para si a responsabilidade de elaborar a defesa.

78. Ademais, em relacé@o a conversa em que Maria Antonieta diz que "conhece pessoas" na Receita Federal,
também n&o é possivel de ser utilizada para condenar Saulo de Tarso por advocacia administrativa. E que o
réu sequer participou do dialogo, nem confirmou de qualquer modo o que estava sendo dito por Maria
Antonieta. Na realidade, seria possivel admitir, no maximo, a existéncia de exploracédo de prestigio por parte
de Maria Antonieta, contudo, esta sequer integra o polo passivo dos presentes autos. Isso assentado,
reforma-se a sentenca para absolver Saulo de Tarso Muniz dos Santos do crime previsto no art. 321 do
Cddigo Penal em relagéo ao terceiro fato, por insuficiéncia de provas.

79. « Sexto Fato » Foi encontrado um arquivo, no notebook apreendido na residéncia de Saulo de Tarso,
denominado "Notaro", contendo um parecer datado de 28/05/07, da lavra do auditor réu, sugerindo o
arquivamento de um memorando que noticia dentncia do COAF contra Marcos Notaro, sdécio das empresas
Notaro Alimentos Ltda e Avicola Ipé (fls. 1505-1560 do inquérito policial). Além disso, Saulo de Tarso
manteve contato telefénico e se encontrou com Marcos Notaro no restaurante Talude, em Recife/PE, no dia
26/11/11 (Relatério Circunstanciado n° 01/2011).

80. Contudo, conforme devidamente fundamentado em sentenca, o fato de Saulo de Tarso ter elaborado
parecer sugerindo o encerramento de procedimento fiscalizatério em face de Marcos Notaro em 2007 e
anos depois, em 2011, ter se encontrado com o sobredito empreséario ndo autoriza a conclusédo de que
houve a pratica de advocacia administrativa. Até porque o consideravel lapso temporal entre um evento e
outro (2007 e 2011) é aspecto de forte densidade para afastar o nexo de causalidade entre os fatos.

81. Além disso, a propria descricdo da dendncia parece ser atipica, pois imputa Saulo como destinatario de
um pedido de um particular para que fosse tomada determinada providéncia administrativa. Vale dizer, nédo é
gue Saulo tenha intermediado (patrocinado) interesse do privado perante algum 6rgéo da Administracéo
Fiscal, sendo que ele préprio era o servidor incumbido de praticar o ato. Assim, poderia Saulo ter praticado



outra conduta delitiva, como a prevaricacao, ou, eventualmente a prépria corrupgao passiva, caso o
estivesse fazendo para satisfazer interesse ou sentimento pessoal, no primeiro caso, ou percebendo
vantagem indevida, no outro. Manutencdo da sentenca que absolveu Saulo de Tarso Muniz dos Santos do
crime previsto no art. 321 do Cédigo Penal em relagdo ao sexto fato, por insuficiéncia de provas.

82. « Sétimo Fato » A pratica do crime de advocacia administrativa também foi imputada a Saulo de Tarso
em virtude de terem sido encontrados requerimentos em favor da ADLIM nos computadores de Maria
Antonieta, bem como minutas de despachos e requerimentos em favor da empresa "no computador de
Saulo em sua residéncia".

83.

Conforme ja esposado, entende-se que, embora Maria Antonieta tenha se relacionado com Saulo de Tarso,
ndo se nega que ela tinha como efetiva e regular a profissédo da advocacia, de modo que néo se revela
absurdo assumir que ela realmente atuava perante o Fisco, elaborando defesas administrativas para seus
clientes, até porque sua area de estudo académica € o Direito Empresarial. Tal atuacdo nao tem aptidao
para significar por si somente que Saulo de Tarso praticava advocacia administrativa, sobretudo porque
desprovida de qualquer outro elemento - para além do relacionamento amoroso - que associe Saulo de
Tarso as peticbes elaboradas por Maria Antonieta. Em relagéo as minutas de despachos e de requerimento
"no computador de Saulo em sua residéncia”, nao é incomum que no aparelho de um individuo que atuava
como Delegado da Receita Federal tenha despachos e peticdes de empresas contribuintes, tendo em vista
gue a andlise desse tipo de documento integra suas atribui¢des rotineiras. Assim, reforma-se a sentenca
para absolver Saulo de Tarso Muniz dos Santos do crime previsto no art. 321 do Codigo Penal em relagdo ao
sétimo fato, por insuficiéncia probatoria.

84. « Oitavo Fato » O Ministério Publico Federal aduz que Saulo de Tarso praticou advocacia administrativa
porque manteve contatos telefénicos com Heraldo Menezes de Sa e Almery Neide de Sa Nunes
(representante legal e funcionaria do Grupo Compare, respectivamente). Além disso, marcaram um
encontro, que ocorreu no Restaurante Recanto do Picui, em Recife/ PE, no dia 28/03/11.

Conforme bem asseverou o Juizo de origem, existem indicios da préatica de ilegalidades, mas os elementos
de informacéo colhidos no inquérito, a forma como os fatos foram narrados na dendncia e a auséncia de
aprofundamento do debate e da cognicdo sobre estas acusagdes durante a instru¢cao probatéria ndo
autorizam o reconhecimento da materialidade delitiva. O fato de Saulo de Tarso ter mantido contato
telefonico e ter se encontrado, fora das dependéncias da Receita Federal, com o empresério e a funcionaria
do Grupo Compare, €, por si somente, insuficiente para demonstrar que houve o patrocinio de interesse
privado perante a Administragdo Pudblica. Manuteng&o da sentenca que absolveu Saulo de Tarso Muniz dos
Santos do crime previsto no art. 321 do Cddigo Penal em relagdo ao oitavo fato, por insuficiéncia de provas.

85. « Nono Fato » De acordo com o Ministério Publico Federal, Saulo de Tarso patrocinou interesse ilegitimo
da empresa Acumuladores Moura. Isto porque foram realizadas conversas telefénicas entre Saulo de Tarso,
Antdnio da Silva Oliveira (contador) e Moacy Freitas (diretor administrativo da Acumuladores Moura), nas
quais o entdo Delegado da RFB diz aos interlocutores que "quando o auditor Herbert Cavalcanti assumisse
0 posto por ele ocupado, a situagdo mudaria”, referindo-se inclusive a possibilidade de reviséo de
procedimentos fiscalizatérios. O érgao acusatério também chama atencao para o fato de terem sido
encontrados nos computadores a que Saulo de Tarso tinha acesso, arquivos contendo pareceres fiscais e
oficios referentes & empresa Acumuladores Moura, com teor favoravel, inclusive despachos decisoérios da
lavra do réu, homologando compensacdes tributérias.



86. Como bem explicitou o juizo sentenciante, €, no minimo, reprovavel a conduta de um auditor da Receita
Federal que mantém contatos telefénicos e se reline com representantes de empresa situada no domicilio
fiscal de suas atribuicdes. Ha de se convir, entretanto, que néo restou suficientemente demonstrado nos
autos, uma vez mais, o patrocinio de interesse privado efetuado por Saulo de Tarso. Destaque-se que a
existéncia de oficios, pareceres e decisdes favoraveis a Acumuladores Moura minutadas por Saulo de Tarso,
dissociada de outras provas, néo € suficiente para justificar um decreto condenatério. Até porque se deu
conta da existéncia de outros atos administrativos, também praticados pelo réu, que foram desfavoraveis a
mesma empresa.

87. Além disso, a propria descricdo da dendncia parece ser atipica, pois imputa Saulo como destinatario de
um pedido de um particular para que fosse tomada determinada providéncia administrativa. Vale dizer, nédo é
gque Saulo tenha intermediado (patrocinado) interesse do privado perante algum 6rgdo da Administracéo
Fiscal, sendo que ele proprio era o servidor incumbido de praticar o ato. Assim, poderia Saulo ter praticado
outra conduta delitiva, como a prevaricacao, ou, eventualmente a prépria corrupgao passiva, caso o
estivesse fazendo para satisfazer interesse ou sentimento pessoal, no primeiro caso, ou percebendo
vantagem indevida, no outro. Ante 0 exposto, mantém-se a sentenca que absolveu Saulo de Tarso Muniz dos
Santos do crime previsto no art. 321 do Cédigo Penal em relagdo ao nono fato, por insuficiéncia de provas.

88. CORRUPCAO PASSIVA. « Primeiro Fato » O primeiro fato diz respeito ao recebimento de vantagem
indevida, consistente em veiculos de concessionéarias do grupo econdmico de José Maria Quirino de
Andrade. Em troca, Saulo de Tarso teria deixado de praticar atos de oficio (inaugurar procedimentos fiscais
em face das concessionarias integrantes do grupo). O Ministério Publico Federal chama atencéo ao uso do
veiculo Meriva (placa NLX-9998) de propriedade da Concessionaria AutoVanessa, durante varios meses, por
Saulo de Tarso e por pessoas a ele ligadas, como Luziane, Maria Antonieta e Larissa Rodrigues. Além disso,
destaca o fato de sete veiculos pertencentes ao nucleo familiar de Saulo de Tarso terem sido oriundos de
concessionarias do grupo econémico de José Maria Quirino de Andrade. Em contrapartida, durante o
periodo em que Saulo de Tarso ocupou o cargo de Delegado da Receita Federal em Caruaru, ndo foi
deflagrada fiscaliza¢do nas empresas do grupo empresarial de José Maria Quirino de Andrade.

89. No ponto, assiste razdo a defesa. Com efeito, o Ministério Publico Federal ndo se desincumbiu do 6nus
de indicar - e provar - especificamente quais foram os atos administrativos que sofreram retardo, ou foram
praticados com infracdo do dever funcional. Como se sabe, para se configurar a corrupgao passiva precisa
ter um fato certo e, pelo que foi apresentado nos autos, nao ha, de modo que néo se sabe especificamente
qual ato foi, no minimo, procrastinado. Além disso, os fatos envolvendo o veiculo Meriva por si somente,
revelam-se de baixa densidade probatoria, sendo insuficiente para classifica-lo como vantagem indevida.

90. O fato de nao ter havido fiscalizagdo nas empresas do grupo empresarial de José Maria Quirino de
Andrade nZo indica per se a existéncia de crime. E que, em tese, o procedimento de selecdo de
contribuintes pela Receita Federal € normatizado e controlado, além de obedecer a parametros objetivos,
nao sendo os contribuintes escolhidos voluntariamente pelo préprio Delegado, mas sim com base em
programacdo efetuada internamente ao proprio 6rgao. Inclusive, destaque-se que Jorge Antdnio Deher
Rachid, ex-secretéario da Receita Federal, ao prestar seu depoimento em Juizo na condicdo de testemunha
de defesa, disse que a Coordenacédo Geral de Fiscalizagdo, unidade central da Receita Federal, estabelece
procedimentos para o planejamento, a programacéo e a sele¢éo de contribuintes e que tais procedimentos
devem ser seguidos pelas unidades administrativas (fls. 3685-3686).

91. Desse modo, é possivel - e até mesmo provavel - que as empresas de José Maria Quirino de Andrade



(Itatina e Monte Sinai) ndo tenham sido fiscalizadas nos anos de 2007 e 2011 simplesmente por ndo terem
sido selecionadas na programacao - que nao é de responsabilidade do Delegado da Receita - e também
porque, como a equipe era reduzida, foram priorizados contribuintes com atuacdo em outras areas. Por fim,
destaque-se que nos autos da agdo desmembrada n° 0001376-43.2015.4.05.8302, esta douta 42 Turma
absolveu José Maria Quirino de Andrade pela préatica de corrup¢ao ativa.

92. Sabe-se que, nos termos da jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, inexiste bilateralidade entre os
crimes de corrupcao ativa e corrupcao passiva, contudo, a referida absolvicdo de José Maria Quirino de
Andrade, associada a falta de provas nos presentes autos, ensejam, igualmente, a absolvicao do réu Saulo
de Tarso. Assim, reforma-se a sentencga para absolver o réu da acusagéo do cometimento do crime de
corrupgao passiva, previsto no art. 317 do Codigo Penal, por insuficiéncia de provas.

93. « Terceiro Fato » O Ministério Publico Federal sustenta que: "Saulo De Tarso Muniz Santos recebeu em
razéo da funcéo de auditor-fiscal e Delegado da Receita Federal do Brasil em Caruaru, vantagem indevida
consistente em valor em pecunia, utilizacao de veiculos e de imdveis e pagamento de passagem aérea,
todos beneficios que lhe foram concedidos por Flavio D'almeida Guedes, representante legal da D'Almeida
Alimentos e Frios, com nome fantasia DAF. E, em consequéncia da vantagem, deixou de praticar ato de
oficio consistente em inaugurar procedimentos fiscais em face da DAF".

94. Em relagéo ao crime imputado a Saulo de Tarso pelas ligagdes tidas como ilicitas com Flavio D'Almeida,
€ importante esclarecer que Flavio foi absolvido das correlatas alega¢@es (corrupgéo ativa) nos autos do
Habeas Corpus 5360-PE. E certo, como sabido, que os crimes de corrupcao ativa e passiva sdo distintos e
cada qual com elementos tipicos préprios, de forma que é perfeitamente possivel alguém restar absolvido do
crime de corrupcgao ativa (que exige, para além da oferta da vantagem indevida, que seja especificamente
mencionado o ato de oficio que deve ser praticado) em relacdo ao de corrupcao passiva (basta que o agente
solicite ou receba vantagem indevida valendo-se de seu cargo). Nesse sentido: STF, AP 470/MG, Voto do
Eminente Ministro Celso de Mello, 29/8/2012; RHC 52.465/PE, Relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
julgado em 23/10/2014.

95. Isso considerado, o que se tem sdo uma série de fatos entrelagados que, sim, até poderiam ensejar a
condenacédo de Saulo de Tarso por corrup¢ao passiva, todavia, ao se debrucar mais detidamente sobre os
elementos de prova que constam da denudncia, percebe-se que a instrugao processual ndo conseguiu ir além
das provas indiciarias apresentadas na inicial acusatéria.

96. Em primeiro lugar, h4 uma acusacao de que Saulo de Tarso teria recebido propina a qual teria sido
disfarcada sob o nome "sabonete" em dialogo referido nos seguintes termos. Sobre isso, ndo ha nos autos a
transcri¢do efetiva da conversa entre Saulo e Flavio, na qual € mencionada a palavra "sabonete", tendo a
denuncia e o relatorio do inquérito apenas apresentado a versdo dos investigadores sobre essa conversa.
Além disso, destaque-se que a transcri¢do efetiva ndo chegou nem mesmo a ser mencionada na inicial
acusatoria, na sentenca e no apelo em sua integralidade. Nesse contexto, a auséncia da transcrigdo efetiva
da conversa ja inibe ao julgador de dar ao fato a conotacao atribuida pelo 6rgdo de acusacao.

97. Desse modo, repise-se, em momento algum, até onde se conseguiu compulsar dos autos, nem isso ficou
dito pela acusagdo quando do apelo, nem pelo Ministério Publico Federal em parecer, foram reveladas as
transcricdes em seu exato teor e, nesse contexto, embora o dialogo dé a entender que algo poderia estar
sendo entregue a Saulo, ndo se sabe exatamente o que €, nem muito menos o valor. Poderia ser uma
guantia de vulto elevado, sim, como também poderia ser uma encomenda de algum teor gerando uma
davida razoavel diante, especialmente, da auséncia de transcri¢do integral da conversa.



98. Para piorar, o fato seguinte que, segundo a acusagdo, comprovaria o recebimento do tal "sabonete" nado
se encontra também demonstrada, pois das fotos que séo juntadas no documento de fls. 230/233 do
inquérito policial, ndo ha condigdo objetiva de se verificar que Saulo de Tarso tenha efetivamente recebido
uma bolsa ou sacola contendo algo que possa ser considerado como vantagem indevida. Nessa perspectiva,
diante da auséncia de comprovacao do que foi efetivamente entregue, se é que foi efetivamente entregue a
Saulo, ndo se permite concluir o que vem a ser o tal "sabonete", o que, ante a dlvida razoavel, impede que
se faca efetivo juizo de que se tratava de vantagem indevida.

99. No mesmo rumo, tem-se a questdo da possivel passagem aérea, a qual, alegadamente, diz-se ter sido
paga por Flavio para custear uma viagem de Saulo a Cuiaba. Aqui, diferentemente do que se mencionou em
relacédo a questao do "sabonete", existe prova documental suficiente para sustentar que realmente ocorreu.
Ao contrario do que diz a defesa, a passagem foi mesmo paga por Flavio em beneficio de Saulo. Entretanto,
observa-se do documento comprobatério que o valor ndo foi elevado, vale dizer, R$ 66,00, constante informa
documento de emisséo de passagem. Nesse contexto, considerando que o valor ndo é dos maiores, nao ha
potencialidade delitiva em se ter recebido, em teoria, a passagem. Até porque, de acordo com o Cédigo de
Etica da Presidéncia da Republica, ndo se considera indevida a vantagem que seja inferior a R$ 100,00
(Resolucdo CEP n° 3/2000).

100. « Quinto Fato » Em apelacao, o Ministério Publico Federal imputa a Saulo de Tarso (e a sua
companheira Luziane Gil - matéria ja analisada em tpico proprio) a préatica do crime de corrupcao passiva
majorada ao argumento de que recebeu vantagem indevida (pecunia) da empresa Comercial Boa Hora. Em
troca, o réu teria deixado de praticar atos de oficio (inaugurar procedimentos fiscais em face da referida
pessoa juridica), além de providenciar o encerramento de procedimento em curso.

101. Apods debates, a Quarta Turma, por maioria, concluiu pela presencga de provas suficientes para a
condenacéo de Saulo De Tarso Muniz dos Santos pelo crime de corrupgdo passiva, referente ao quinto fato
mencionado na denuncia (art. 317, § 1°, do Cdédigo Penal). No ponto, prevaleceu o voto-vista apresentado
pelo Desembargador Federal convocado André Carvalho Monteiro.

102. « Sétimo Fato » O Ministério Publico Federal sustenta que Saulo de Tarso (juntamente com Adilson
Cardoso e Luziane Gil - matéria ja analisada em topico proprio) aceitou promessa e recebeu vantagem
indevida (pecunia) e, em troca, concorreu para a pratica de ato de oficio com infragcdo de dever funcional em
favor da ADLIM (concesséo indevida de restituicdo milionéria nos autos do processo administrativo n°
10435.001584/2009-2).

103. E de se considerar que, em termos de especificacdo de qual ato teria sido praticado pelos réus que
resultou em beneficios aos contribuintes, o sétimo fato foi 0 que melhor particularizou um processo
administrativo suspeito. Ocorre que, a despeito dos indicios, conforme ja foi analisado ao se revisar a
penalidade imposta a Adilson Cardoso, ndo restou configurado aspecto elementar do crime de corrupcao
passiva: a solicitag&o ou o recebimento de vantagem indevida (ou mesmo a promessa). E que o principal
argumento adotado pela acusacao foi que Saulo de Tarso e Adilson Cardoso foram a sede da empresa
ADLIM. Apds, os dois entraram no carro de Adilson, de onde Saulo de Tarso saiu carregando uma "pequena
bolsa". E certo que a pequena bolsa foi entregue, o0 que em nenhum momento foi refutado pelos réus,
contudo, o que néo ficou comprovado - nem em fase investigativa nem em fase instrutéria - foi o contetdo
desta "pequena bolsa".

104. Inclusive, é de se ressaltar que a entrega da "pequena bolsa" foi presenciada por policiais federais que



estavam realizando a¢éo controlada, contudo, o que se verificou foi que ndo houve desenvolvimento das
investigacdes apods a efetiva entrega (atitude que é, sim, suspeita, mas ndo definitiva). Por exemplo, nao ha
noticia do que foi feito por Saulo com a bolsa. Desse modo, diante da existéncia de davida razoavel,
aplica-se o principio do in dubio pro reo, devendo a sentenga ser reformada para absolver Saulo de Tarso do
crime de corrup¢éo passiva em relagdo ao sétimo fato, em virtude da insuficiéncia probatoria.

105. LAVAGEM DE DINHEIRO. Faz-se necessério levar em consideracéo a conclusdo da Quarta Turma
sobre a existéncia de provas suficientes para condenar Saulo de Tarso Muniz dos Santos por corrupcao
passiva, em relacdo ao quinto fato descrito na dendncia (o recebimento de vantagem indevida da empresa
Comercial Boa Hora). Da mesma forma, a participacao da ré Luziane Gil Dias da Silva como coautora, tendo
em vista a sua funcéo de encarregada de supervisionar o pagamento da vantagem. Assim, ndo ha que se
cogitar auséncia de liame entre o delito de lavagem e o crime antecedente.

106. DO CRIME DE QUADRILHA. Apo6s debates na Quarta Turma, verificou-se que, em relagdo ao
mencionado delito, a pena méxima era de trés anos de reclusdo. Assim, concluiu-se pela extincdo da
punibilidade dos réus, em virtude da prescri¢do, conforme o disposto no artigo 107, inciso IV, do Cddigo
Penal.

107. DOSIMETRIA DA PENA. SAULO DE TARSO MUNIZ DOS SANTOS. CORRUP(;AO PASSIVA (QUINTO
FATO). « 1° Fase da dosimetria: circunstancias judiciais (art. 59 do CP) » Com efeito, o fato de o réu ser
auditor-fiscal, por si somente, ndo configura razdo suficiente para a exasperacao da pena base, tendo em
vista que tal condicao se insere no préprio tipo penal da corrupgéo passiva. Além disso, ha de se considerar
que ja existe causa de aumento especifica (8 1° do art. 317) que abrange tal qualificacdo, de modo que a
culpabilidade deve permanecer neutra. Assim, por ndo antever nenhuma raz&o para desvalorar as
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Cdadigo Penal, fixo a pena-base em 2 (dois) anos de reclusao
(minimo legal).

108. « 2° Fase da dosimetria: atenuantes e agravantes » Inexisténcia de atenuantes ou agravantes a serem
consideradas a favor ou contra o réu, motivo pelo qual deve ser mantida a pena proviséria de 2 (dois) anos
de recluséo. « 3° Fase da dosimetria: causas de diminuicdo e aumento » Na terceira fase, incide a causa de
aumento prevista no § 1° do art. 317 do Cédigo Penal ("a pena é aumentada de um tercgo, se, em
consequéncia da vantagem ou promessa, o funcionario retarda ou deixa de praticar qualquer ato de oficio
ou o pratica infringindo dever funcional"), de modo que a pena para o crime de corrup¢ao passiva deve
restar estabelecida em 2 (dois) anos e 8 (0ito) meses de reclusao, para o réu.

109. « Multa » Considerando que a quantidade de dias-multa deve guardar proporcionalidade com a pena
privativa de liberdade dosada, e que na primeira fase da dosimetria da multa devem ser considerados os
critérios reitores do art. 59 do Cadigo Penal, bem assim eventuais atenuantes e agravantes genéricas, e
causas de aumento e diminuicdo de pena, fixo, para o réu SAULO DE TARSO MUNIZ DOS SANTOS, o
quantitativo de 30 (trinta) dias-multa. Na segunda fase, estabele¢o o valor do dia multa em 5 (cinco) vezes o
salario-minimo, em raz&o do vasto patrimdnio por ele amealhado.

110. LAVAGEM DE DINHEIRO. « 1° Fase da dosimetria: circunstancias judiciais (art. 59 do CP) » No caso
em exame, correto o magistrado ao exasperar a culpabilidade, tendo em vista que o réu era auditor-fiscal,
tendo inclusive ocupado o cargo de Delegado da Receita Federal, de modo que possuia aprofundado
conhecimento sobre tributacéo, arrecadacéo e fiscalizagéo. Assim, valeu-se do seu conhecimento para criar
subterfagios para dificultar atos fiscalizatérios e encobrir os ilicitos que perpetrava. Manutencao da
exasperacdo. Nao ha falar em exasperac¢édo em virtude da conduta social e da personalidade do réu, pois



nao existem elementos concretos para aferir a conduta do réu no seio da sociedade, assim como néo ha
informacdes conclusivas acerca da sua personalidade. Em relacdo as circunstancias, houve exasperagao
por parte do Juizo sentenciante, contudo, ndo prospera o argumento. E que o carater ardiloso € inerente ao
tipo penal da lavagem, que pressup®e que o individuo utilize de meios para dissimular o patriménio
ilicitamente angariado. Assim, tal circunstancia deve ser neutralizada, pois ndo desborda das fronteiras do
proprio tipo. Reforma da exasperacao. Circunstancia judicial que passa a ser neutra. Por fim, quanto as
consequéncias, esta também deve ser neutralizada, pois ndo extrapolaram o resultado tipico esperado.
Desse modo, como os resultados préprios do tipo ndo podem ser valorados, a circunstancia judicial passa a
ser neutra.

111. Este Relator entende que deve ser seguido, dentre os critérios objetivos chancelados pelo Superior
Tribunal de Justica, aquele que resulte maior beneficio ao réu, o que, no caso, é a fragédo de 1/6 (um sexto)
sobre 0 minimo previsto para o delito. Tal acréscimo deve incidir para cada circunstancia judicial
desfavoravel. Desse modo, deve haver a exasperagdo da pena em virtude de uma circunstancia judicial
desfavoravel (culpabilidade), de modo que se considera, para ela, o acréscimo de 1/6 (um sexto) da pena
minima prevista para o crime de lavagem (3 anos), o que resulta em uma pena-base em 3 (irés) anos e 6
(seis) meses de recluséo.

112. « 2° Fase da dosimetria: atenuantes e agravantes » Inexisténcia de atenuantes ou agravantes a serem
consideradas a favor ou contra o réu, motivo pelo qual deve ser mantida a pena provisoéria de 3 (trés) anos e
6 (seis) meses de reclusdo. « 3° Fase da dosimetria: causas de diminuicdo e aumento » E certo que SAULO
DE TARSO procedeu a uma movimentacao ilicita de ativos, no entanto, ha de se considerar que o § 4° do
art. 1° da Lei n°® 9.613/98 esté reservado a situacbes em que o agente, reiteradamente e de forma habitual,
venha se dedicando ao delito. No caso em exame, ndo restou patente que todas as ac¢des delituosas
perpetradas pelo réu integram uma mesma habitualidade, de modo que deve ser exarada condenacéo por
um ato isolado. Isso assentado, torno definitivo o valor de 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de recluséo.

113. « Multa » Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, a pena de multa deve guardar
proporcionalidade com a pena privativa de liberdade. Assim, considerando a existéncia de uma circunstancia
judicial desfavoravel, ajusta-se a pena de multa para 12 dias-multa. Tendo em vista o vasto patrimdnio
amealhado pelo réu, mantém-se o valor do dia-multa no maximo legal, isto é, em 5 (cinco) vezes o salario
minimo vigente em 2011 (ao tempo em que deflagrada a Operagédo Incongruéncia), devendo a pena
pecuniéria ser devidamente atualizada, nos termos do art. 49, 8§ 1° e 2°, do Codigo Penal.

114. CONCURSO MATERIAL. Em razé&o do concurso material entre os crimes, o condenado deve ser punido
pela soma das penas privativas de liberdade aplicadas, porque se adota o sistema da acumula¢cdo material,
nos termos do art. 69 do Codigo Penal, pelo que torno definitiva a pena de SAULO DE TARSO MUNIZ DOS
SANTOS em 6 (seis) anos e 2 (dois) meses de reclusdo e o pagamento de 42 (quarenta e dois) dias-multa,
em 5 (cinco) vezes o salario minimo & época dos fatos.

115. DA PERDA DO CARGO. No caso em exame, o crime foi praticado por pessoa que, a época dos fatos
delituosos, ja era ocupante de cargo publico (Auditor da Receita Federal). Apds detida analise do contexto
dos autos, verificou-se que a conduta praticada é incompativel com a permanéncia do réu nos quadros da
Administracédo Publica. Vale dizer, em relagdo aos crimes perpetrados, 0s elementos constantes dos autos
demonstram que SAULO DE TARSO MUNIZ DOS SANTOS agiu com deslealdade em relacéo ao ente
publico que o remunera, notadamente porque € iterativo concluir que ele valia do cargo perante a
Administracdo Fazendaria para obter a vantagem econdmica indevida, com a posterior ocultacdo de bens.
Nesse contexto, tamanha a quebra de confianca, causada pelos delitos tratados, ndo ha outro caminho



sendo reconhecer a inaptiddo dele como servidor publico no cargo que ocupava a época dos fatos. Assim,
com esteio no art. 92 do Cddigo Penal, deve ser mantida a sentenca que concluiu pela perda do cargo
ocupado a época dos fatos.

116. Passa-se ao exame da pena de LUZIANE GIL DIAS DA SILVA. CORRUPCAO PASSIVA (QUINTO
FATO). « 1° Fase da dosimetria: circunstancias judiciais (art. 59 do CP) » Por ndo enxergar circunstancias
gue revelem um maior desvalor em sua conduta, fixo a pena-base minima de 2 (dois) anos de recluséo. « 2°
Fase da dosimetria: atenuantes e agravantes » Inexisténcia de atenuantes ou agravantes a serem
consideradas a favor ou contra o réu, motivo pelo qual deve ser mantida a pena proviséria de 2 (dois) anos
de recluséo. « 3° Fase da dosimetria: causas de diminuicdo e aumento » Na terceira fase, incide a causa de
aumento prevista no § 1° do art. 317 do Cédigo Penal, de modo que a pena para o crime de corrupcéo
passiva deve restar estabelecida em 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de recluséo, para a ré.

117. « Multa » Considerando que a quantidade de dias-multa deve guardar proporcionalidade com a pena
privativa de liberdade dosada, e que na primeira fase da dosimetria da multa devem ser considerados os
critérios reitores do art. 59 do Cadigo Penal, bem assim eventuais atenuantes e agravantes genéricas, e
causas de aumento e diminuicdo de pena, fixo, para a ré LUZIANE GIL DIAS DA SILVA, o quantitativo de 30
(trinta) dias-multa. Na segunda fase, estabeleco o valor do dia multa em 3 (trés) vezes o salario-minimo
vigente & época do fato.

118. LAVAGEM DE DINHEIRO. « 1° Fase da dosimetria: circunstancias judiciais (art. 59 do CP) » Na
espécie, ndo ha falar em exasperacao da pena em virtude da culpabilidade, pois a condenada agiu com o
dolo comum, ndo desbordando da culpabilidade inerente ao tipo penal. Além disso, o magistrado na origem
exasperou as circunstancias e as consequéncias do crime, contudo, ndo prospera o argumento. E que o
carater ardiloso é inerente ao tipo penal da lavagem, que pressupde que o individuo utilize de meios para
dissimular o patriménio ilicitamente angariado. Assim, tais circunstancias devem ser neutralizadas, pois ndo
desbordam das fronteiras do proprio tipo. Desse modo, tem-se uma pena-base no minimo legal, em 3 (trés)
anos de recluséo.

119. « 2° Fase da dosimetria: atenuantes e agravantes » Inexisténcia de atenuantes ou agravantes a serem
consideradas a favor ou contra o réu, motivo pelo qual deve ser mantida a pena-base de 3 (trés) anos de
reclusdo. « 3° Fase da dosimetria: causas de diminuigdo e aumento » lgualmente, ndo restou patente que
todas as acdes delituosas perpetradas por LUZIANE GIL integram um contexto reiterado e habitual, de
modo que deve ser exarada condenacao por um ato isolado. Assim, fixa-se o valor de 3 (trés) anos de
recluséo, tornada definitiva.

120. « Multa » Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a pena de multa deve guardar
proporcionalidade com a pena privativa de liberdade. Precedente: AgRg no AREsp 1.688.698/TO, Relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/6/2020. Assim, considerando a
inexisténcia de circunstancia judicial desfavoravel e uma causa de aumento de pena (art. 1°, § 4°, da Lei n°
9.613/98, com redacao vigente a época), fixa-se a pena de multa em 9 dias-multa. Tendo em vista o vasto
patrimdnio em nome da ré, fixa-se o valor do dia-multa em 3 (trés) vezes o salario minimo vigente em 2011
(ao tempo em que deflagrada a Operacédo Incongruéncia), devendo a pena pecuniaria ser devidamente
atualizada, nos termos do art. 49, §8 1° e 2°, do Codigo Penal.

121. CONCURSO MATERIAL. Em raz&o do concurso material entre os crimes, a condenada deve ser punida
pela soma das penas privativas de liberdade aplicadas, porque se adota o sistema da acumulacao material,
nos termos do art. 69 do Cddigo Penal, pelo que torno definitiva a pena de LUZIANE GIL DIAS DA SILVA em



5 (cinco) anos e 8 (oito) meses de recluséo e o pagamento de 39 (trinta e nove) dias-multa, em 3 (trés)
vezes o0 salario-minimo a época dos fatos.

122. (a) Reconhece-se, de oficio, a prescri¢cao do crime de quadrilha, em relagdo a todos os réus, dando por
prejudicado o apelo do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL; (b) reconhece-se, de oficio, a prescrigéo do crime
de lavagem de dinheiro, em relagdo a ré HILDETE MUNIZ DOS SANTOS, dando por prejudicado o apelo do
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL; (c) da-se provimento a apelagio de ADILSON CARDOSO DE OLIVEIRA
para absolvé-lo do crime de corrupcao passiva; (d) nega-se provimento a apelacdo de GLADSON FERRAZ
MUNIZ SILVA, mantendo-se a sentenga por todos os seus fundamentos; (e) nega-se provimento a apelacao
de LUCIANE DIAS DA SILVA GOMES, mantendo-se a sentenga por todos os seus fundamentos; (e) da-se
parcial provimento ao recurso de apelacdo de SAULO DE TARSO MUNIZ DOS SANTOS, para absolvé-lo de
dois crimes de corrupcao passiva e trés de advocacia administrativa, mantendo a condenacao pelo crime de
lavagem de dinheiro, embora com reducdo da dosimetria; (f) d4-se parcial provimento ao recurso de
apelacéo de LUZIANE GIL DIAS DA SILVA, mantendo a condenacao pelo crime de lavagem de capitais,
mas com reducéo da dosimetria; e (g) da-se parcial provimento & apelagéo do MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, para condenar SAULO DE TARSO MUNIZ DOS SANTOS e LUZIANE GIL DIAS DA SILVA pela
pratica de um crime de corrupgéo passiva.



