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RESUMO

Ac&o monitéria sobre contrato bancério. O tribunal manteve a sentenca que aplicou taxa de juros de 4,99%
a.m., rejeitando argumento de abusividade por ser superior a taxa média de mercado, fundamentando-se na
Sumula 596 do STF que afasta as operacdes financeiras da Lei de Usura e as submete as normas do
mercado fixadas pelo Banco Central, sem limite legal atual apds revogacéo do art. 192, § 3° da CF.

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO BANCARIO. APLICACAO DA TAXA MEDIA
DO MERCADO. IMPOSSIBILIDADE NA HIPOTESE DOS AUTOS. INEXISTENCIA DE ABUSIVIDADE NA
TAXA DE JUROS CONTRATADA.

1. Apelagéo interposta contra sentenca que, resolvendo o mérito do processo, nos termos do art. 487, inciso
I, do CPC, julgou procedente em parte a demanda monitdria, para determinar a exclusao da capitalizacado
mensal dos juros do calculo do débito exequendo, bem como a aplicagao de juros no percentual de 4,99%
a.m. no que concerne ao contrato 22.2750.400.0000293.85, declarando constituido o titulo executivo judicial
em favor da autora, observadas as determinag@es acima, nos termos do art. 702, § 8°, do CPC. Honorarios
advocaticios a cargo de ambas as partes, considerando a sucumbéncia reciproca, fixados em 10% (dez por
cento) sobre o valor do beneficio econdémico em relacdo ao qual restam sucumbentes especificamente, nos
termos do art. 85, § 3°, 1l, c/c o art. 86, ambos do CPC, suspensa a exigibilidade em relagdo ao demandado,
em funcao da gratuidade judiciaria concedida.

2. Sustenta WILLIAM DE OLIVEIRA CRUZ nas razdes de seu recurso de apelagdo, em sintese, que: a) a
taxa média de mercado a época da contratacao foi de 3,09%, ao passo que a pactuada foi de 4,99%,
enquanto a cobrada de fato foi de 5,32%; b) a diferenca de 1,9% entre taxa contratada e a média revela-se
abusiva, sendo de quase 23% ao ano, devendo ser revista, para que se adeque aos parametros do mercado,
nos termos dos arts. 39 e 51 do CDC, bem como da Sumula 296 do STJ.

3. Sobre a questéo, ha de ser mantida a sentenga por seus proprios fundamentos, assim expostos:

"2.3.3. Da taxa de juros.

A fixac&o de juros pelas instituicdes financeiras recebe a disciplina da Lei n. 4.595/1964.

O Supremo Tribunal Federal editou a SUmula 596, afastando-as das disposi¢cdes do Decreto n. 22.626/1933,

pois estéo sujeitas as normas do mercado financeiro, ditadas pelo Conselho Monetario Nacional e pelo
Banco Central do Brasil:



De fato, a Lei n°® 4.595/64, autorizou o Conselho Monetério Nacional a formular a politica da moeda e do
crédito, no Brasil, e em varios itens do art. 3°, permitiu aquele 6rgdo, através do Banco Central, fixar os juros
e taxas a serem exigidos pelos estabelecimentos financeiros em suas operagfes de crédito. Assim, a
cobranca de taxas que excedem o prescrito no Decreto n° 22.626/33, ndo € ilegal, sujeitando-se 0s seus
percentuais unicamente aos limites fixados pelo Conselho Monetario Nacional e ndo aos estipulados pela
Lei de Usura. (STF, RE n°® 82.508, RTJ 77/966).

De seu lado, a Constituicdo Federal de 1988, no art. 192, § 3°, trouxe originalmente a limitacao dos juros
reais no percentual de 12% (doze por cento) ao ano. Entrementes, a Corte Suprema considerou esse
dispositivo uma norma de eficacia limitada, ndo auto-aplicavel (ADIN n. 4). Finalmente, com Emenda
Constitucional n. 40, de 29/5/2003, o preceito foi revogado. Inexiste, assim, norma que limite a taxa de juros
remuneratérios a 12% (doze por cento) ao ano.

Dessa forma, ndo havendo norma legal que determine a aplicacdo da taxa de juros de, no méaximo, 12%
(doze por cento) ao ano, resulta que deve ser respeitado o indice previsto nos contratos celebrados entre as
partes.

Veja-se o seguinte julgado:

COMERCIAL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO REVISIONAL. CONTRATOS DE ABERTURA DE CREDITO

EM CONTA CORRENTE E DE EMPRESTIMO PESSOAL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N. 282 E 356/STF. JUROS. LIMITACAO (12% AA). LEI DE
USURA (DECRETO N. 22.626/1933). NAO INCIDENCIA. APLICACAO DA LEI N. 4.595/1964.
DISCIPLINAMENTO LEGISLATIVO POSTERIOR. SUMULA N. 596-STF. INEXISTENCIA DE
ONEROSIDADE EXCESSIVA. CONTRATO BANCARIO FIRMADO POSTERIORMENTE A VIGENCIA NO
NOVO CODIGO CIVIL. REPETICAO DO INDEBITO. CABIMENTO. CC, ARTS. 591 E 406.

| — Carente de prequestionamento tema objeto do inconformismo, a admissibilidade do recurso especial, no
particular, encontra obice nas Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Il — Inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de matuo bancério as disposi¢fes do art. 591 c/c o
art. 406 do novo Cadigo Civil.

Il — Outrossim, ndo incide, igualmente, a limitacdo de juros remuneratorios em 12% ao ano prevista na Lei
de Usura aos contratos de abertura de crédito.

IV — Admite-se a repeticdo do indébito de valores pagos em virtude de clausulas ilegais, em razéo do
principio que veda o enriquecimento injustificado do credor.

V — Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, parcialmente provido. (REsp 680.237/RS, Rel.
Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, SEGUNDA SECAOQ, julgado em 14.12.2005, DJ 15.03.2006 p. 211).

Isso nédo significa, porém, que ndo haja qualquer limite a taxa de juros, mas que tais limites sao balizados,
em principio, pelas préaticas do mercado. Ainda aqui, todavia, é preciso ter cautela, eis que "a circunstancia
de a taxa de juros remuneratdrios praticada pela instituicdo financeira exceder a taxa média do mercado néao
induz, por si s, a concluséo de abusividade, consistindo a referida taxa em um referencial a ser
considerado, e ndo em um limite que deva ser necessariamente observado pelas instituicdes financeiras"



(STJ, AgRg no AgRg no AREsp 605021/MS,Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, Julgado em 05/05/2015,DJE 19/05/2015).

Noutro giro, conforme tese firmada pelo STJ em sede de recurso especial repetitivo, "é admitida a revisao
das taxas de juros remuneratorios em situacdes excepcionais, desde que caracterizada a relagéo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, 81°, do
CDC) figue cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto" (REsp
1061530/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe 10/03/2009
- Tema 27).

No caso, esclarece a Contadoria, id. 4058500.6202455, que, para o contrato n. 22.2750.400.0000293.85, a
"Taxa de juros efetivamente aplicada foi 5,31297% a.m.., portanto, superior a taxa mensal contratada de
4,99% informada no demonstrativo".

A Contadoria informa que para julho de 2019, més de celebracéo do contrato, a taxa média de mercado é de
3,09% ao més.

Comparando os indices, depreende-se que, de fato, a CEF aplica taxa superior a taxa média. Entretanto, a
diferenca de 1,9% ao més ndo demonstra abusividade.

A taxa média do mercado consiste apenas em um referencial a ser considerado, e ndo um limite que deve
ser necessariamente observado pelas instituicdes financeiras. Como média, ndo se pode exigir que todos os
empréstimos sejam feitos segundo essa taxa. Se isto ocorresse, a taxa média deixaria de ser o que €, para
ser um valor fixo. H4, portanto, que se admitir uma faixa razoavel para a variagédo dos juros.

O STJ tem considerado legal a taxa de juros até o triplo da média. Nesse sentido é o seguinte julgado:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.935.470 - SC (2021/0211906-0) DECISAO Cuida-se de agravo
apresentado por AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A. contra a decisdo que nédo
admitiu seu recurso especial. O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea a e alinea c da
CF/88, visa reformar acérdéo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA,
assim resumido: APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL - CONTRATO DE CREDITO DIRETO AO
CONSUMIDOR - SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA - RECURSO INTERPOSTO PELA CASA
BANCARIA JUROS REMUNERATORIOS - CONTRATO DE CREDITO DIRETO AO CONSUMIDOR -
ENCARGO AVENCADO NO PATAMAR DE 3212% AO ANO - TAXA MEDIA DE MERCADO NO
PERCENTUAL DE 2234% - VERIFICADA ABUSIVIDADE - IMPRESCINDIBILIDADE DE LIMITACAO AO
REFERIDO PARAMETRO TAL COMO CONSIGNOU O PRONUNCIAMENTO JUDICIAL DE PRIMEIRA
INSTANCIA - DESPROVIMENTO DO APELO NA QUAESTIO HONORARIOS RECURSAIS - RECLAMO
DESPROVIDO - NECESSIDADE DE MAJORACAO EM FAVOR DO PROCURADOR DA PARTE
RECORRIDA - OFERECIMENTO DE CONTRARRAZOES A SER PONDERADA NA QUANTIFICACAO DO
ESTIPENDIO ADICIONAL - ENTENDIMENTO ASSENTADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
NO JULGAMENTO DOS EDCL NO AGINT NO RESP 1573573 RJ - ELEVAGCAO EM R 5% (CINCO POR
CENTO) SOBRE O VALOR DA CONDENAGCAO EM FAVOR DO CAUSIDICO DO ACIONANTE Quanto a
controvérsia, pela alinea a e alinea ¢ do permissivo constitucional, alega que deve ser mantida a da taxa de
juros originalmente pactuada, trazendo o (s) seguinte (s) argumento (s): Ocorre que o confronto analitico
esta devidamente perfectibilizado no recurso apresentado, na medida em que o préprio STJ tem
considerado legais as taxas de juros fixadas até ao triplo (REsp 971.853/RS, Quarta Turma, Min. Padua
Ribeiro, DJ de 24.09.2007) da média. Ademais, as medi¢des efetuadas pelo Banco Central, e divulgadas nos



termos da Circular 2.957/99, sdo meramente informativas, ndo possuindo qualquer carater vinculativo. O
BACEN tdo-somente afere e publica as taxas médias de juros para ciéncia dos interessados em negociar
com instituicdes financeiras e para auxiliar os seus proprios dirigentes nas decisdes sobre politicas
econdmicas. [...] Estabelecer que uma média nacional, aferida para fins exclusivamente informativos, seja o
limite de uma suposta ?abusividade?, € o mesmo que afirmar a existéncia de um tabelamento de juros,
situagdo que contraria a economia de mercado e as diretrizes do Conselho Monetario Nacional, que tem em
seu bojo a disciplina estabelecida pela Lei 4.595/64, a qual direciona o pais a liberdade de concorréncia no
ambito financeiro. [...] Nesses termos, ndo se vislumbra razao juridica para a manutencao do v. acordao,
devendo ser reformado para que se mantenha a taxa de juros originalmente pactuada entre as partes no
contrato bancario em tela. [...] Ocorre que o confronto se déa através da jurisprudéncia do préprio STJ, que
conforme registrado anteriormente, tem considerado legais as taxas de juros fixadas até ao triplo da média
Bacen (REsp 971.853/RS, Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ de 24.09.2007). Logo, os argumentos do
acérdao recorrido estdo em desencontro com entendimento do STJ no que diz respeito a legalidade dos
juros remuneratérios contratados. (fls. 226/231). E, no essencial, o relatério. Decido. Na espécie, incide o
Obice da Sumula n. 284/STF, uma vez que a parte recorrente deixou de indicar precisamente os dispositivos
legais que teriam sido violados, ressaltando que a mera citacdo de artigo de lei na peca recursal ndo supre a
exigéncia constitucional. Aplicavel, por conseguinte, o enunciado da citada stimula: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreenséao da
controvérsia". Nesse sentido: "A auséncia de expressa indicacdo de artigos de lei violados inviabiliza o
conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera mencéo a dispositivos legais ou a narrativa acerca
da legislacéo federal, aplicando-se o disposto na Simula n. 284 do STF". ( Agint no AREsp n. 1.684.101/MA,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 26/8/2020.) Confiram-se ainda os seguintes
precedentes: Agint no ARESP n. 1.611.260/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de
26/6/2020; Agint nos EDcl no REsp n. 1.675.932/PR, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe
de 4/5/2020; Agint no REsp n. 1.860.286/R0O, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de
14/8/2020; AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.541.707/MS, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
DJe de 29/6/2020; AgRg no AREsp n. 1.433.038/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe
de 14/8/2020; REsp n. 1.114.407/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secéo, DJe de
18/12/2009; e AgRg no EREsp n. 382.756/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Corte Especial, DJe de
17/12/2009. Ademais, também incide o ébice da Sumula n. 284/STF, uma vez que a parte recorrente deixou
de indicar com preciséo quais dispositivos legais seriam objeto de dissidio interpretativo, o que atrai, por
conseguinte, o enunciado da citada simula: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentacéo nao permitir a exata compreenséo da controvérsia". Nessa linha, o Superior Tribunal
de Justica ja se manifestou no sentido de que, "uma vez observado, no caso concreto, que nas razées do
recurso especial ndo foram indicados os dispositivos de lei federal acerca dos quais supostamente ha
dissidio jurisprudencial, a Unica solugao possivel sera o ndo conhecimento do recurso por deficiéncia de
fundamentacao, nos termos da Simula 284/STF". ( AgRg no REsp 1.346.588/DF, relator Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Corte Especial, DJe de 17/3/2014.) Confiram-se ainda os seguintes julgados: Agint no AREsp
1.616.851/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 21/8/2020; Agint no AREsp
1.518.371/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bdéas Cueva, Terceira Turma, DJe de 15/5/2020; Agint no AREsp
1.552.950/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 8/5/2020; Agint no AREsp
1.023.256/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de 24/4/2020; e Agint nos EDcl no
AREsp 1.510.607/SP, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 1°/4/2020. Ante o
exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢ca, conhec¢o do agravo
para ndo conhecer do recurso especial. Nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, majoro os
honorérios de advogado em desfavor da parte recorrente em 15% sobre o valor ja arbitrado nas instancias
de origem, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos 88§ 2° e 3° do referido dispositivo
legal, bem como eventual concesséo de justica gratuita. Publique-se. Intimem-se. Brasilia, 03 de setembro



de 2021. MINISTRO HUMBERTO MARTINS Presidente. (STJ - AREsp: 1935470 SC 2021/0211906-0,
Relator: Ministro HUMBERTO MARTINS, Data de Publicacdo: DJ 09/09/2021)

Dessa forma, diante da firme orientacéo jurisprudencial, ndo s&o abusivos ou ilegais os juros
contratualmente estipulados.

Por outro lado, a CEF aplica, na prética, no que que ser refere ao contrato n. 22.2750.400.0000293.85, juros
diversos do efetivamente contratado, na medida em que o contrato prevé juros de 4,99% e a CEF os fez
incidir no percentual de 5,31297%.

No que diz respeito ao contrato n. 2750.001.00020162-8, n&o hé verificacdo de incompatibilidade da taxa
contratada, a efetivamente aplicada e a taxa de mercado.

A concluséo do expert ndo é impugnada pelas partes, tampouco € postulada providéncia complementar.

Demais disso, dela ndo sobressai qualquer incorrecao.

Assim, deve ser prestigiada a manifestacdo da Contadoria, como 6rgédo auxiliar do Juizo e equidistante das
partes, com competéncia técnica para o exame da matéria que lhe foi submetida.

Assim, o0 caso é de determinar a aplicacao dos juros efetivamente pactuados no contrato n.
22.2750.400.0000293.85, qual seja, o percentual de 4,99% a.m."

4. No tocante aos contratos de adesdo, € certo que no ambito do Superior Tribunal de Justica (Sumula 297)
e Supremo Tribunal ja resta pacificado o entendimento de que os bancos estdo submetidos as disposi¢cdes
do Cadigo de Defesa do Consumidor - CDC. Contudo, a aplicagéo da referida legislagdo nédo implica
automaticamente a invalidade do contrato de adesé&o ou a abusividade das suas clausulas contratuais,
devendo o mutuario demonstrar a verossimilhanca das suas alegacdes e a sua hipossuficiéncia, ja que a
busca pela prestacéo jurisdicional impde um 6nus argumentativo que realce a boa-fé objetiva do litigante e,
para tanto, exige-se, com efeito, alguma precisdo nos argumentos esbog¢ados, apontando-se clausula e/ou
razao juridica bastante pelas quais a negociacédo formulada estaria a contrariar as normas de prote¢édo ao
consumo, requisitos nédo satisfeitos no caso em comento, em que as teses do apelante assumem
generalidade excessiva. Precedente: TRF 5, 22 T., PJE 0802711-81.2017.4.05.8500, rel. Des. Federal Paulo
Roberto de Oliveira Lima, data de assinatura: 05/05/2020.

5. Assim, ndo ha controvérsia quanto a plena admissibilidade da reviséo judicial dos contratos, incluidos os
de adesao, o que, no entanto, ndo imp&e, de antem&o, como resultado, uma sentenca sempre favoravel a
pretensdo dos apelantes, coisa que dependera, naturalmente, da criteriosa andlise de cada caso. Na
hip6tese da lide, inexiste razdo para duvidar-se da regularidade das questionadas clausulas, cujo dever de
observéancia pela contratante se conforma ao brocardo "pacta sunt servanda."

6. Ressalte-se que ndo € permitido ao julgador reconhecer eventuais ilegalidades em contrato bancario,
vagamente referidos pelo devedor, conforme inteligéncia da Sumula 381/STJ: "Nos contratos bancarios, é
vedado ao julgador conhecer, de oficio, da abusividade das clausulas." Precedente: TRF5, 22 T., PJE
0801066-10.2015.4.05.8300, rel. Des. Federal Paulo Roberto de Oliveira Lima, data de assinatura:
05/03/2020.

7. A esse teor, destaque-se que a pretensao de que sejam aplicadas as taxas de juros remuneratorios



médias, divulgadas pelo Banco Central, apenas pode ser acolhida na hip6tese de ser verificada abusividade
nos juros remuneratoérios praticados, o que néo € o caso dos autos. Em caso trazido nos autos da AC
587063 (TRF 5, 12 T., Rel. Des. Federal Manoel Erhardt, DJE: 18/03/2016, p. 146), alegando abusividade da
taxa de juros aplicada, este TRF 5 entendeu que deveria prevalecer a taxa pactuada entre as partes.

8. A parte autora deveria ter produzido prova de que os juros incidentes excedem em muito aos praticados
no mercado, o que ndo o fez, uma vez que a taxa média apontada pela Contadoria (3,09% ao més) nédo
excede em demasia da prevista no contrato objeto da lide (4,99% ao més), ndo merecendo reforma a
sentenca, neste particular.

9. Apelagéo desprovida. Honorarios recursais acrescidos em 1% aos honorarios advocaticios estabelecidos
na sentenca (art. 85, § 11, CPC/2015), suspensa a exigibilidade em razao da gratuidade judiciaria
concedida.

fux



