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VICIO NAS INTIMACOES.

RESUMO

Rescisoria contra sentencga de reintegracao de posse rejeitada por falta de fundamentacéo valida. Autor
alegou nulidade da intimacéo e contradigdo entre a sentenca e processo administrativo do INCRA, mas a
Corte confirmou que as intimag8es foram realizadas regularmente via sistema eletrénico e que a sentenca
encontra suporte nas provas dos autos, comprovando posse clandestina e de ma-fé sobre a parcela rural.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESCISORIA. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. VICIO
NAS INTIMACOES. INEXISTENCIA. PARCELA RURAL. CONTRADIGAO ENTRE O JULGADO E A
DECISAO ADMINISTRATIVA. VIOLACAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA. INOCORRENCIA.
RESCISORIA IMPROCEDENTE.

Trata-se de Acdo Rescisoria ajuizada por MANOEL ELSO VIEIRA DA FONSECA, com base no art. 966, V,
do CPC, por meio da qual pretende rescindir sentenca proferida pelo Juizo Federal da 92 Vara de Sergipe,
que, em sede de acdo de reintegracéo de posse (Processo 0800042-67.2022.4.05.8504, com transito em
julgado em 23/02/2023), julgou procedente o pedido, "para fins de determinar a reintegracdo de JADIEL
DOS SANTOS FERREIRA e MARIA CICERA SANTOS FERREIRA na posse da Parcela Rural destinada
pelo processo Administrativo/INCRA/54370000612/2006-17, situada no projeto de Assentamento PA JOSE
EMIDIO DOS SANTOS (CAPELA-SE), de maneira que MANOEL ELSO VIEIRA DA FONSECA desocupe a
area esbulhada no prazo maximo de 20 (vinte) dias, haja vista a tutela antecipada concedida, sob pena
incorrer em crime de desobediéncia e aplicacao de multa diaria no valor de R$ 100,00 (cem reais)".

2. Sustenta o autor da presente rescisoria, em resumo, que: a) jamais foi intimado, através do seu patrono,
de qualquer ato processual, devendo ser decretada a nulidade da sentenca, por ofensa ao principio do
contraditorio e da ampla defesa; b) resta demonstrada a total contradicdo entre o contedo do comando
sentencial e a prova dos autos, eis que a sentenca foi proferida antes da concluséo do processo
administrativo do INCRA, no qual, conforme documentacédo fornecida pela autarquia agraria, restou
assegurado ao autor e sua familia 0 assentamento na gleba rural.

3. O pedido de liminar foi indeferido.
4. Intimado, apenas o INCRA apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia da rescisoria, ao

argumento de que: a) o juizo a quo decidiu de acordo com a prova dos autos, com fulcro no art. 561 do CPC,
uma vez demonstrada a clandestinidade da posse exercida sobre o imovel pelo réu, Sr. MANOEL ELSO



VIEIRA DA FONSECA,; b) jamais teria havido reconhecimento administrativo da legitimidade da posse
ostentada pelo ora requerente; c) ao contrario, sua posse era investida de ma-fé; d) nao ha nulidade da
intimacdo do advogado do autor na acao de reintegracéo de posse julgada em seu desfavor. Requer a
autarquia a condenacédo do autor em litigancia de ma-fé, com fulcro nos arts. 80, inciso Il, e 81, do
CPC/2015, considerando a clara alteracéo da verdade dos fatos, tanto em relacdo as intimacdes, quanto aos
fatos relacionados a ocupacao do bem publico.

5. Em relacéo a alegada nulidade da intimacg&o o art. 5° da Lei 11.419/2006 dispde que as intimacdes serao
realizadas por meio eletrénico em portal préprio para aqueles que se cadastrarem previamente no Poder
Judiciario, dispensando-se a publicacéo no érgéo oficial, inclusive eletrénico. Confira-se:

"Art. 5° As intimag0@es serdo feitas por meio eletrénico em portal proprio aos que se cadastrarem na forma do
art. 20 desta Lei, dispensando-se a publicacdo no 6rgéo oficial, inclusive eletrénico.

§ 1° Considerar-se-a realizada a intimag&o no dia em que o intimando efetivar a consulta eletrénica ao teor
da intimacdo, certificando-se nos autos a sua realizacgéo.

§ 2° Na hipotese do § 1o deste artigo, nos casos em que a consulta se dé em dia ndo util, a intimag&o sera
considerada como realizada no primeiro dia Util seguinte.

§ 3° A consulta referida nos 88 10 e 20 deste artigo deverd ser feita em até 10 (dez) dias corridos contados
da data do envio da intimacg&o, sob pena de considerar-se a intimagdo automaticamente realizada na data
do término desse prazo.

§ 4° Em carater informativo, podera ser efetivada remessa de correspondéncia eletrdnica, comunicando o
envio da intimagédo e a abertura automética do prazo processual nos termos do § 30 deste artigo, aos que
manifestarem interesse por esse servigo.

8 5% Nos casos urgentes em que a intimacgéao feita na forma deste artigo possa causar prejuizo a quaisquer
das partes ou nos casos em que for evidenciada qualquer tentativa de burla ao sistema, o ato processual
deverd ser realizado por outro meio que atinja a sua finalidade, conforme determinado pelo juiz.

8 6° As intimacg0@es feitas na forma deste artigo, inclusive da Fazenda Publica, serdo consideradas pessoais
para todos os efeitos legais”.

6. Em outros termos, a intimagé&o pelo sistema do PJE substitui qualquer outro meio de publicagéo oficial,
para quaisquer efeitos legais.

7. Nesse sentido, anota-se, a titulo exemplificativo, o seguinte precedente da eg. Segunda Turma desta
Corte: "O art. 5° da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006, que dispde sobre a informatizagéo do processo
judicial estabelece que "as intimacdes serao feitas por meio eletrénico em portal préprio aos que se
cadastrarem na forma do art. 2° desta Lei, dispensando-se a publicagdo no 6rgao oficial, inclusive o
eletrdnico" (PJE 0804652-89.2016.4.05.0000, Rel. Des. Federal Paulo Roberto de Oliveira Lima, 22 Turma,
julg. em 28/06/2018).

8. No caso, acessando o PJE/SE, observa-se que o advogado KLEBER GONCALVES DE MELO, que
subscreve a contestacao da acéo rescindenda (processo 0800042-67.2022.4.05.8504), consta como usuério
cadastrado naquela acdo, ndo havendo como se reconhecer a invalidade das intimacoes realizadas,



inclusive da sentenca, eis que realizada de acordo com o procedimento trazido no art. 5° da Lei
11.419/2006.

9. Por outro lado, consta da sentenca rescindenda o seguinte:

"No caso dos presentes autos, a parte autora logrou éxito em demonstrar a clandestinidade da posse
exercida sobre o imovel por parte do acionado, Sr. Manoel Elso Vieira da Fonseca.

De fato, os requerentes possuiam a posse legitima sobre o lote rural objeto do processo administrativo de n°
54370000612/2006-17.

Ao tentar retomar a posse do imdvel em 2019, o qual havia sido objeto de cesséo voluntaria em favor do réu,
os demandantes foram surpreendidos pela negativa de desocupacéo do bem.

Tais fatos restaram sobejamente confirmados pelo INCRA, especialmente através da juntada aos autos de
informacdes administrativas (ids. 4058504.5887607 e 4058504.5887608), as quais também subsidiaram a
notificacdo administrativa para desocupacao da area (id. 4058504.6179086).

O despacho administrativo, proferido no bojo do processo 54370.000612/2006-17 (vide id.
4058504.5887608), confirma que no dia 17/06/2019 a assentada, ora demandante, Sra. Maria Cicera Santos
Ferreira, compareceu ao INCRA e "justificou verbalmente que ndo estavam no lote por motivo de doenca do
Sr. Jadiel, que pra o lote e casa néo ficarem vazios chamaram o Sr. Elson para ficar no lote/casa da agrovila
e gque este ocupante ndo queria mais sair do lote".

Por sua vez, a irregularidade da ocupacéo pode ser ilustrada com o quanto decidido através do Despacho
de 06/05/2022 (SEI 12539204), citado expressamente nas Informacdes
00031/2022/PROC/PFE-INCRA-SE/PGF/AGU juntadas ao id. 4058504.5887607, vejamos:

'Em atencdo ao Despacho SR(23)SE-D - SEI 12535251 e conforme demanda apresentada no item '3' da
Cota 00149/2022 e Anexos (SEI 12437295), e ainda considerando o elencado no Despacho SR(23)SE-D3
(SEI 12334620), manifestamos anuéncia quanto aos encaminhamentos propostos visando a concluséo do
conflito de posse sobre um lote no Projeto de Assentamento José Emidio dos Santos, localizado no
municipio de Capela/SE, conforme destacamos abaixo: 1. JADIEL DOS SANTOS FERREIRA, CPF

*** 410.765-**, e MARIA CICERA SANTOS, CPF ***321.915-** beneficiarios do PNRA, sejam notificados
da referida decisdo de manutencao da posse e exploracao do referido lote do Projeto de Assentamento José
Emidio dos Santos, informando-os que a reincidéncia de dendncia de cesséo a qualquer titulo (oneroso ou
nao) incidird em infracdo administrativa passivel de perda de condicdo de assentados, conforme disposto na
IN99/2019;

2. MANOEL ELSO VIEIRA DA FONSECA, CPF *** 894.115-**, e EDINALVA RAMOS DOS SANTOS, CPF
*** 680.155-**, ocupantes irregulares, sejam notificados da referida deciséo e requisitando para
desocuparem o lote em até 10 (dez) dias, sob pena da adocao de medidas administrativas e judiciais
cabiveis'.

Isso evidencia que, ao contrario do quanto alegado pelo réu, ndo houve o abandono do imdvel pelos
autores.

Importa consignar que - por sua prépria natureza - a venda, doacéo ou cessao da area de terra em questédo



sequer poderia ocorrer. Vale lembrar, nesse sentido, que, inobstante seja a posse elemento fatico, no caso
de bens publicos ela se reveste de peculiaridades que a atrelam diretamente ao dominio e, por isso, tornam
0 possuidor, desprovido de justo titulo, em esbulhador, ou, no maximo, mero detentor.

(..)

Como é cedico, bens publicos ndo sao passiveis de apropriacdo, conforme dispdem os arts. 71 e 200 do
Decreto-lei 9.760/1946, lei esta que dispde sobre os bens imdveis da Unido. Essas regras visam prestigiar e
proteger o interesse publico, em detrimento do interesse particular. Por tal raz&o, caso esses bens sejam
ocupados, poderdo ser sumariamente despejados.

Ressalte-se que ndo ha de se falar em direito & indenizagdo por benfeitorias, pois a ocupacéo irregular de
bem publico ndo acarreta posse, mas mera detencédo, portanto, de natureza precéria.

Assim, considerando a prova dos autos, resta evidente a ocupac¢éo indevida da area pela parte ré, estando
suficientemente comprovados os requisitos do art. 561 do CPC, motivo pelo qual a procedéncia da agéo é
medida que se impde".

10. Vé-se, pois, que a sentenca foi proferida de acordo com os elementos trazidos aos autos pelo proprio
INCRA, que expressamente requereu a reintegracdo da area sob discussao.

11. E certo que, na sua inicial, o autor aduz que posteriormente o proprio INCRA teria assegurado o seu
direito a posse da gleba em discusséo.

12. Para fazer prova de sua alegacéo, junta aos autos Contrato de Concessédo de Uso, sob Condicao
Resolutiva, de 31/05/2023, tendo como outorgante o INCRA e concessionarios EDINALVA RAMOS DOS
SANTOS E MANOEL ELSO VIEIRA DA FONSECA (autor da presente acdo resciséria), em que indicado o
Processo Administrativo 54000.059797/2019-07. No entanto, nos autos do processo de origem, € discutida a
legitimidade da posse dos entéo requerentes sobre o lote rural objeto do Processo Administrativo
54370000612/2006-17.

13. Tal alegagdo néo € bastante para infirmar os fundamentos da decisdo atacada e recomendar a
desconstituicdo da coisa julgada, maxime quando os elementos trazidos aos autos ndo confirmam as
alegacdes no sentido de que o INCRA teria reconhecido seu direito a gleba de terra atualmente na posse
dos requeridos.

14. N&o restou configurada ofensa a literal disposi¢é@o de lei, ao contrario h4 somente o reconhecimento do
proprio INCRA da méa-fé da posse do requerente e sua manifestacao pela necessidade de reintegrar os ora
réus na gleba rural.

15. N&o ha nenhuma evidéncia, portanto, de nulidade do processo originario ou de ofensa a literal
disposicéo de lei que autorize a medida extrema de rescisdo do julgado, considerando que:

a) Os autores da a¢éo originaria possuiam a posse legitima sobre o lote rural objeto do processo
administrativo 54370000612/2006-17, tendo se afastado por motivo de doenga;

b) Quando tentaram retomar a posse do imoével em 2019, o qual havia sido objeto de cessdo voluntaria em
favor de MANOEL ELSO (autor da presente rescisoria), foram surpreendidos pela negativa de desocupagéo



do bem;

¢) Tais fatos foram confirmados pela autarquia, que juntou aos autos informacdes administrativas (ids.
4058504.5887607 e 4058504.5887608), além da notificagdo administrativa para desocupacao da area (Id.
4058504.6179086);

d) Ante as informacg®es faticas e procedimento adotado pelo INCRA, foi adotada a manutencao dos
assentados Jadiel dos Santos Ferreira e Maria Cicera Santos Ferreira, e, por consequéncia, a exclusdo da
area dos ocupantes MANOEL ELSO VIEIRA DA FONSECA e Ednalva Ramos dos Santos;

e) Os ocupantes irregulares foram notificados e apresentaram defesa, cujos argumentos ndo foram
acolhidos pelo INCRA,;

f) Trata-se de imovel sob dominio da Unido, com afetacdo e destinacao social, ndo tendo o INCRA
reconhecido como legitima a ocupacado do autor desta acdo sobre o referido lote da reforma agraria;

g) Sendo o bem publico, ndo poderia ser objeto de apropriacdo pelo ora autor, sendo certo que a ocupacao
irregular de bem publico ndo acarreta posse, mas mera detencao, portanto, de natureza precéria;

h) N&o houve vicio na intimacao do advogado do autor na agdo de reintegracédo de posse;

i) N&o restou suficientemente demonstra qualquer contradi¢cdo entre o julgado rescindendo e a deciséo
administrativa do INCRA.

16. Por fim, cumpre registrar que ndo ha de se falar em condenac¢éo do autor em multa por litigancia de
ma-fé, como requer o INCRA, pois ndo restou comprovada a configuracdo de qualquer das hipéteses
previstas no art. 80 do CPC/2015.

17. Acéo rescisoria improcedente. Honorarios fixados em R$ 1.000,00, nos termos do art. 85, § 8° do
CPC/2015 (valor da causa: R$ 500,00), observado o disposto no art. 98, § 3°, do CPC/2015.



