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QUALIDADE DE TERCEIRO POSSUIDOR.

RESUMO

Execucdo fiscal: embargos de terceiro rejeitados por ndo comprovacgéo da posse com animus domini. O
tribunal manteve a penhora do imével, considerando que o recorrente apenas detinha o bem por tolerancia
do proprietéario (relagéo de favor entre pai e filho), insuficiente para caracterizar possuidor e viabilizar
usucapido. Cognic¢éo limitada dos embargos impede discusséo aprofundada sobre prescricdo aquisitiva.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. COGNICAO LIMITADA.
QUALIDADE DE TERCEIRO POSSUIDOR. NAO COMPROVACAO. DESCONSTITUIGAO DE PENHORA.
NAO CABIMENTO. APELACAO DESPROVIDA.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra sentenga que julgou improcedentes 0os embargos de
terceiros por eles ajuizados.

Cinge-se a controvérsia em saber se restou demonstrada a posse, com animus domini, ou propriedade da
embargante sobre o imdvel, em data anterior a inscricdo em divida ativa.

3. A parte recorrente defende que ocorreu a aquisicao originaria, mediante o instituto da usucapiéo,
disciplinada nos art. 1.238 e seguintes do Cédigo Civil, e, em razéo disso, seria devida a desconstituicao da
penhora incidente sobre o referido imével.

4. Nao se pode perder de vista que os embargos de terceiro, a despeito de se tratar de acdo de
conhecimento, possuem limitagéo cognitiva quanto ao objeto do direito material em si. A legislacdo exige a
prova sumaria da posse ou do dominio e da qualidade de terceiro, assim como o seu acolhimento
restringe-se a determinacéo de cancelamento do ato de constricdo reputado indevido, conforme se extrai do
teor dos artigos 677 e 681, do Cadigo de Processo Civil.

5. N&o restou demonstrada a condicao de possuidor de forma mansa e pacifica do imovel em questao para
os fins pretendidos. Ao contréario, a situacdo se assemelha a mera detencéo tolerada, nos termos do

art.1.208 do Cadigo Civil, ndo sendo possivel se reconhecer a posse do bem.

6. Aparentemente, trata-se de uma relacao de favor, corriqueira entre pai (real proprietario) e filho. Nela, o



executado, Sr. Mario de Almeida de Melo, permite que seu filho permaneca residindo no imdvel com sua
familia enquanto administra o bem.

7. Inclusive, o socio responsavel, conforme narrado pelos proprios embargantes, permanece frequentando o
imovel para visitar o neto. Evidencia-se, pois, a caracterizacdo de ato de mera permissao ou tolerancia que
seu filho resida no imével penhorado.

8. Ressalte-se que a ata de eleicdo de sindico (id. 4058201.11334177) nao é suficiente para provar posse
com animus domini no periodo referido.

9. O imovel, diga-se, permanece registrado no nome do sécio responsavel. Ele efetivamente ostenta o titulo
de real proprietario do bem, ndo havendo Obice, a menos em principio, a que se permaneca higida a
penhora sobre ele incidente.

10. Ausente a comprovacgédo sumaria da qualidade de possuidor para os fins de usucapido, tem-se que a
propria declaracéo de prescricao aquisitiva em favor da parte recorrente demanda ampla instrugao
probatéria, na qual seja oportunizado o contraditério aos eventuais proprietarios do imovel em questao - ou
gue com ele mantenham alguma outra relacéo de direito -, providéncia incompativel com o rito préprio dos
embargos de terceiro.

11. A condigéo de terceiro possuidor deveria ter sido demonstrada de plano. Todavia, restou evidenciada a
mera detencao praticada pela parte recorrente, incapaz de autorizar a protecéo possessoria ou 0

cancelamento da penhora que seria dessa protecédo decorrente.

12. Apelacéo desprovida.



