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EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME DE FURTO QUALIFICADO (ART. 155, 84°, |,
DO CPB). PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA MEDIANTE FIXACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES. DESCUMPRIMENTO. DECRETACAO DE PRISAO PREVENTIVA. POSSIBILIDADE.
IMPETRAGAO ANTERIOR DENEGADA. COMPARECIMENTO ESPONTANEO DO REU. REVOGAGAO.
NOVO DESCUMPRIMENTO E NAO LOCALIZACAO DO REU. NECESSIDADE DE MANUTENGCAO DO
DECRETO PRISIONAL. DENEGAGAO DA ORDEM.

1. O presente Habeas Corpus foi impetrado pela DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, em favor do paciente
FERNANDO JOSE DOS SANTOS, tendo como autoridade coatora o MM. Juiz Federal da 8a. Vara Federal
da Secéo Judiciaria de Alagoas, que decretou, em 06 de novembro de 2023, a prisdo preventiva do
paciente, com fundamento no art. 312, caput e §1°, do CPP, vez que o réu, mesmo ciente das medidas
cautelares fixadas, se omitiu ao comparecimento na Vara mais uma vez, encontrando-se em local incerto e
ndo sabido.

2. A pretenséo da parte impetrante € a concesséo da ordem, para anular a deciséo objeto da impetragéo e
relaxar a prisdo, caso ja efetuada, ou mesmo revoga-la; expedindo-se o competente contramandado de
prisdo ou, se cumprida a ordem, o devido alvara de soltura.

3. Contextualizando a presente impetragdo, observa-se que o paciente FERNANDO JOSE DOS SANTOS foi
preso em flagrante delito, em 03/12/2018, haja vista o0 cometimento do delito do art. 33 da Lei 11.343/2006
(fato cujo processo tramita na justica estadual), ocasido em que teria ocorrido a constatagcéo de que seria ele
0 suposto autor de delito de furto perpetrado em detrimento da Agéncia dos Correios do Municipio de Girau
do Ponciano/AL (art. 155, parag. 4°., incisos | e 1V, do CPB), que teria ocorrido no dia 02/12/2018. Em
decisao prolatada em 10/01/2019, foi concedida em favor do paciente liberdade mediante medidas
cautelares diversas da prisdo (comparecimento mensal em juizo e proibicdo de ausentar-se do municipio por
prazo superior a 15 dias sem autorizagdo do juizo), sendo o paciente posto em liberdade em 11/01/2019.

4. Em decisao prolatada em 22/02/2022, o Juizo a quo entendeu por revogar as medidas estipuladas,
considerando as faltas injustificadas (a auséncia de comparecimento mensal ao Juizo e a proibicéo de se
ausentar do local do domicilio sem autorizagéo do Juizo - os réus ndo comunicaram eventual mudanca de
endereco, 0 que faz este Juizo pensar na possibilidade da ocorréncia de fuga) recomendam a decretagao da
priséo preventiva, nos termos dos arts. 282, § 4°, e 312 do CPP, com vistas a garantia da aplicacéo da lei
penal, tendo em vista que os réus sequer foram localizados para serem citados, embora a agéo penal tenha
sido ajuizada ha mais de 1 ano.



5. Contra tal decisao, foi impetrado o Habeas Corpus 0802464-16.2022.4.05.0000, cuja ordem foi denegada
por esta Quarta Turma, tendo sido, ainda, negado provimento ao recurso ordinario dirigido ao STJ (RHC
166741/AL, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ).

6. Em 17/11/2022, o ora paciente compareceu em juizo e informou o seu enderec¢o atualizado e que esteve
preso, mas desejava efetuar o comparecimento mensal (Id. 4058001.11750545), razdo pela qual o Ministério
Publico Federal requereu a conversio da prisdo preventiva, pugnada em face do réu FERNANDO JOSE
DOS SANTOS, nas seguintes medidas cautelares: a) comparecimento periédico em juizo para informar e
justificar atividades; b) proibicdo de ausentar-se do municipio, sem autorizac&o prévia do juizo (Id.
4058001.11805918), o que restou deferido por deciséo proferida em 11/01/2023 (Id. 4058001.11955744).

7. No sequéncia, tentou-se proceder a citacdo do paciente no endereco por ele fornecido, tendo sido
certificado que, em 30/01/2023, o oficial de justica compareceu ao referido endereco e ndo encontrou o
paciente, tendo sido informado por moradores outro endereco, no qual ndo havia nenhum morador,
encontrando-se o réu em local incerto e n&o sabido (Id. 4058001.12048560).

8. Assim, o MPF (Id. 4058001.12150884), considerando que se o réu ndo esta sendo encontrado para
permitir a citacdo nos autos da acéo penal, implica deduzir que esta se furtando da aplicagéo da lei penal,
pugnou pela revogacédo das medicas cautelares instituidas e pela decretagcédo da prisdo preventiva do réu
FERNANDO JOSE DOS SANTOS, vez que, nos termos do art. 312, §1° do CPP, "a prisdo preventiva
também pode ser decretada em caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes impostas por for¢a de
outras medidas cautelares (art. 282, 84)."

9. A Defensoria Publica da Unido manifestou-se contrariamente ao deferimento de tal pedido, por entender
que "h& um rol extenso de medidas cautelares outras menos gravosas que o MPF poderia requerer, em vez
de lancar méao de pronto da ultima ratio contra o corpo do cidadao e sua liberdade de locomocao; além
disso, sabidamente h& uma série de medidas e diligéncias de que o Parquet poderia langcar m&o no intuito
de localizar a parte ré, as quais se deixa de mencionar aqui, pois cabe ao 6rgao persecutor penal, titular da
acéo penal, desincumbir-se do seu mister processual” (Id. 4058001.12314977).

10. Considerando a gravidade da decretacao da priséo preventiva, bem como tendo em conta que o réu
compareceu na Vara em novembro de 2022, a douta Magistrada a quo entendeu necessario, antes de
expedir mandado de prisdo, determinar a realizacdo de nova busca nos sistemas conveniados (SISBAJUD,
RENAJUD, SIEL, etc) a fim de encontrar possiveis enderecos do acusado (Id. 4058001.12643479).

11. Tendo sido encontrado novo endereco, foi expedida nova carta precatoria para citagédo do réu, tendo sido
certificado pelo oficial de justica que néo foi possivel proceder a intima¢éo, em virtude do réu se encontrar
em lugar incerto e ndo sabido, conforme informagé&o prestada pela sua genitora, Diana Maria dos Santos (Id.
4058001.13394946), razéo pela qual o MPF reiterou a sua manifestacao anterior, pela revogacéo das
medidas cautelares impostas ao réu e decretacdo de sua prisao preventiva (Id. 4058001.13569104), tendo a
DPU pugnado pelo indeferimento de tal pleito (Id. 4058001.13776568).

12. Assim, foi proferida a deciséo ora impugnada, considerando-se que, diante de tais fatos, "ndo resta outra
alternativa sendo a decretacéo da priséo preventiva do acusado, visto que mesmo depois de revogada sua
prisdo preventiva e fixadas medidas cautelares, o réu voltou a se furtar a aplicacao da lei penal",
decretando-se a prisao preventiva do réu Fernando José dos Santos, com fundamento no art. 312, caput e §
19, do Cadigo de Processo Penal (Id. 4058001.13905516).



13. Como ja ressaltado, a questdo em exame ja foi objeto de impetracdo de habeas corpus anterior (Habeas
Corpus 0802464-16.2022.4.05.0000), cuja ordem foi denegada por esta Quarta Turma, tendo sido mantida a
denegacao da ordem em recurso ordindrio interposto no STJ (RHC 166741/AL, Rel. Min. ROGERIO
SCHIETTI CRUZ).

14. Na ocasido, também se cuidava de decreto de priséo preventiva em face do descumprimento das
medidas cautelares impostas em substituicdo a prisdo preventiva, sendo que, no presente caso, trata-se de
descumprimento reiterado, mais grave, vez que, apds a denegacao da ordem na impetracdo anterior, 0
paciente compareceu em juizo informando endereco atualizado e afirmando o seu interesse em retomar as
apresentacdes periddicas na Vara de origem, 0 que motivou a revogacgao da preventiva anteriormente
decretada e, na sequéncia, o paciente evadiu-se, ndo tendo sido localizado no enderec¢o informado nem em
outros que se pode diligenciar, encontrando-se em local incerto e ndo sabido.

15. Esta colenda Quarta Turma, quando do julgamento do HC 0802464-16.2022.4.05.0000, ocorrido em
26/04/2022, considerou que "hip6teses de descumprimento de medidas cautelares impostas tornam

possivel a decretacédo da prisdo preventiva, isso em conformidade com o parag. 4°., do art. 282 do CPP, e do
parag. 1°., do art. 312, também do CPP; veja-se: Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo
deverdo ser aplicadas observando-se a: (Redagéo dada pela Lei n° 12.403, de 2011). § 4° No caso de
descumprimento de qualquer das obrigacdes impostas, o juiz, mediante requerimento do Ministério Pablico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra em cumulagdo, ou, em ultimo
caso, decretar a prisdo preventiva, nos termos do paragrafo tnico do art. 312 deste Cddigo. (Redacdo dada
pela Lei n° 13.964, de 2019); Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a aplicagéo da lei
penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e de perigo gerado pelo
estado de liberdade do imputado. (Redacé&o dada pela Lei n°® 13.964, de 2019) (Vigéncia) § 1° A prisdo
preventiva também podera ser decretada em caso de descumprimento de qualquer das obriga¢des impostas
por forca de outras medidas cautelares (art. 282, § 40). Precedente: AgRg no HC 699.265/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2022, DJe 21/03/2022)".

16. Saliente-se que, por ocasido da impetraco anterior, considerou-se que o paciente FERNANDO JOSE
DOS SANTOS iniciou o cumprimento em fevereiro de 2019 e compareceu em juizo pela Ultima vez em 02 de
marc¢o de 2020, quando foram suspensas as apresentacdes em virtude da pandemia do COVID-19, tendo
sido deferida, em seu favor, a possibilidade de comparecimento perante o balcéo virtual.

17. Ressaltou-se que no decorrer do ano de 2021, diversas tentativas de localizacdo do paciente
FERNANDO JOSE DOS SANTOS restaram frustradas, isso em diferentes enderecos, informados tanto pelo
préprio paciente, quando de sua oitiva no inquérito, como também apresentados pelo érgao ministerial em
momento posterior, 0 que voltou a ocorrer neste ano de 2023, apds um Unico comparecimento espontaneo
do réu, em novembro/2022, ocasido em que a prisdo preventiva anteriormente decretada foi revogada, com
0 novo estabelecimentos de medidas cautelares que também restaram descumpridas, motivando nova
decretacao de prisdo preventiva, ora impugnada.

18. O descumprimento de medidas cautelares impostas torna possivel a decretacdo da priséo preventiva,
nos termos do parag. 4°., do art. 282 do CPP, e do parag. 1°., do art. 312, também do CPP.

19. Tendo em vista o reiterado descumprimento das medidas cautelares anteriormente fixadas e tendo sido
evidenciada a néo localizacdo do paciente em enderecos por ele fornecidos e/ou informados pelo MPF, e
mesmo naqueles constantes dos sistemas conveniados ao Juizo, apesar das varias diligéncias realizadas,



deve ser mantida a decisdo impugnada no sentido da necessidade da prisdo preventiva para que se venha a
resguardar a aplicacéo da lei penal.

20. Ordem de habeas corpus denegada.



