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PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL. RECURSOS DO MPF E DA PARTE RE.
CONDENAGCAO PELOS DELITOS DE FALSIFICAGAO DE DOCUMENTO PUBLICO (ART. 297 DO CP),
ADULTERAGCAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO (ART. 311, §2°, Ill, DO CP), RECEPTAGCAO
(ART. 180 DO CP) E DESOBEDIENCIA (ART. 330 DO CP). DIRIGIR VEICULO ROUBADO E ADULTERADO
EMPREENDENDO FUGA DE BARREIRA POLICIAL. APRESENTACAO DE RG FALSA A AGENTES DA
PRF. MATERIALIDADE E AUTORIA DELITIVAS COMPROVADAS. NEGATIVAGAO DOS "MOTIVOS DO
CRIME" QUANTO AO DELITO DO ART. 297 DO CP. FUNDAMENTACAO IDONEA. PREPONDERANCIA DA
REINCIDENCIA SOBRE A CONFISSAO ESPONTANEA. MULTIRREINCIDENCIA. POSSIBILIDADE (TEMA
REPETITIVO 585 DO STJ). APELO DEFENSIVO DESPROVIDO. APELO MINISTERIAL PROVIDO.

1. Apelagdes criminais interpostas pelo réu e pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL contra sentenca
proferida pelo juizo da 162 Vara Federal da Secao Judiciaria da Paraiba que, ao julgar procedente o pleito da
peca acusatoria, condenou o réu - pela pratica, em concurso material, dos delitos previstos nos arts. 297
("falsificacao de documento publico"); 311, §2°, Il ("adulteragdo de sinal identificador de veiculo"); 180
("receptacao™); e 330 ("desobediéncia"), todos do Cddigo Penal - a pena privativa de liberdade de 1 (um)
més e 5 (cinco) dias de detencéo e 7 (sete) anos, 10 (dez) meses e 5 (cinco) dias de reclusdo, em regime
inicial fechado, além de 54 (cinquenta e quatro) dias-multas.

2. Informa a denuncia que, no dia 06/07/2023, o réu, enquanto dirigia o veiculo Hyundai/HB20, de placas
RZMG6A64/PE, desobedeceu a ordem de parada de policiais rodoviarios federais que se encontravam em
patrulhamento ostensivo, tendo, apds ser alcancado pelos PRF's, se identificado como Kaio Wagner Farias
de Souza, com a apresentacéo do RG n.° 11.378.118 - SDS/PE. Narra ainda a peca acusatoria que,
realizada vistoria no veiculo, se constatou que se tratava de automdvel com registro de roubo em Recife, em
04/06/2023, e "clonado" (Hyundai/HB20, placa aparente RZM6A64/PE e placa real RZI1I66/PE).

3. A denuncia foi recebida em 1°/09/2023, tendo a sentenca penal condenatoria sido proferida em
21/11/2023. Sentenca de embargos declaratérios ("sentenca integrativa") pronunciada em 06/12/2023.

Cinge-se o presente julgado a apreciar o pleito ministerial de majora¢éo da pena aplicada ao apelado pela
pratica do delito previsto no art. 297 do CP, com o reconhecimento da preponderancia da agravante da
reincidéncia em face da atenuante da confissdo espontanea, em vista de ser caso de "multirreincidéncia”.
Quanto ao pleito defensivo, discutir-se-a a tese de inexisténcia do crime de uso de documento falso,
apreciando-se a tese de que nédo houve apresentacao do documento pelo apelado e que o referido



documento se tratava de xerox ndo autenticada, pelo que sustenta inexistir competéncia da Justica Federal.
Sera ainda objeto de andlise o pretenso desconhecimento do acusado acerca da origem ilicita do veiculo e
da identificacdo veicular adulterada, bem como a alegada inexisténcia de desobediéncia no caso, que além
do mais poderia ser a suposta conduta tipificada como mera infragcao de transito. Por fim, aduz a defesa, no
campo da dosimetria, que a suposta ocultacdo pelo réu da sua situacdo de foragido caracteriza
"autodefesa”, de modo que ndo poderia servir de fundamentacéo para negativar, em relacdo ao delito do art.
297 do CP, a circunstancia "motivos do crime".

5. Diante de todo contexto probatério produzido nestes autos, tem-se que restou provada a materialidade e
autoria delitivas dos crimes em exame, sem que exista davida para além do razoavel.

6. O entendimento delineado na sentenca penal condenatéria deve permanecer incélume quanto a
conclusdo da materialidade e autoria delitivas, ndo havendo qualquer reparo a ser feito, conforme adiante
serd melhor analisado.

7. Em sede policial, o agente da PRF André Nunes informou que "ao indagar o mesmo [o réu] de seu
documento de identidade 0 mesmo apresentou um RG do Estado do PE e disse n&do possuir CPF emitido
em seu nome", o mesmo informado pelo agente Jader Alves. Em juizo, André Nunes, a despeito de ter
informado que o réu, conforme alegado pela defesa, foi algemado assim que desceu do veiculo, o que é
natural de acontecer apds uma perseguicao, destacou que o réu apresentou aos policiais um documento de
identificacdo: "[...] ele apresentou um documento e a gente desconfiou que aquele documento nao era
idéneo, ndo era verdadeiro, mas ndés ndo tinhamos como identificar aquilo dali... entdo nés encaminhamos
para a Policia Civil com aquele nome que estava no documento [...]".

8. Nao ha duvida de que o réu, que portava tal documento para ser utilizado em situagcdes como aquela que
se apresentava, fez o uso do RG por si falsificado perante os agentes da PRF, na tentativa de se furtar ao
cumprimento da lei (ja que evadido do sistema carcerario, com mandado de prisdo em aberto), pelo que ndo
h& que se afastar inclusive a competéncia da Justica Federal para julgamento do presente feito.

9. Em juizo, o réu esclareceu que apresentou o documento em nome de Kaio aos agentes da PRF,
advertindo, contudo, que se tratava de uma xerox, como forma de tentar se livrar da configuracdo do uso de
documento falso.

10. Afasta-se a alegacéo de que se tratava de mera "xerox" ndo autenticada do RG e de que, com isso, ndo
poderia ser considerada "documento” para efeito penal. O réu afirmou no auto de prisédo em flagrante que o
seu documento de identidade era original e contava com dados reais (“com relacdo a seu documento de
identidade, o mesmo é original; Que nunca tirou CPF nem tem CNH; Que os dados constantes em seu
documento séo reais"), pelo que se tem que fora apresentado como se verdadeiro fosse.

11. Como destacado pelo juizo sentenciante, "[...] JOAO PAULO n&o utilizou uma cépia, mas admitiu que
criou um documento falso, ou seja, imprimiu um modelo de carteira de identidade disponivel na internet e fez
fotomontagem com sua foto, assinando em seguida, conduta que configura o crime previsto no art. 297 do
CP".

12. N&o merece prosperar a alegacdo de que o réu desconhecia a procedéncia ilicita do veiculo, bem como
da identificacdo veicular adulterada. Especialmente em relagéo ao crime de receptacgao, "[...] sabe-se que é
Onus daquele que foi surpreendido na posse do bem a comprovacédo de sua boa-fé" (STJ, AgRg no AREsp
1915899/SC, Quinta Turma, julgado em 14/02/2023, DJe de 22/02/2023).



13. O réu deixou de apresentar explicacdo convincente acerca dos fatos, ndo tendo sido capaz de levantar
nenhuma divida razoavel acerca do quanto apontado na acusac¢éo. Nao parece crivel que alguém que é
identificado como experiente na compra e venda de veiculos ("Chico") tenha contratado terceiro que nunca
operou negocio dessa natureza, como admitido pelo réu em juizo, para "buscar" o veiculo em outra cidade,
realizando, ademais, toda a verificacao da regularidade veicular, como alegou o réu em seu interrogatério
judicial que teve que fazer.

14. Apesar de o réu sustentar em juizo que toda a documentagéo do HB20 estava dentro do veiculo e que o
seu celular (onde poderiam ser encontradas as tratativas com o tal "Chico" e, com isso, confirmar a alegada
boa-fé do réu) ficou com os agentes da PRF, certo é que nada consta do auto de prisdo em flagrante a
respeito da apreensao de tais documentos e do aparelho celular, constando, ao contrario, a afirmagédo do
entdo flagranteado de que "[...] ndo esta na posse de seu celular, ndo sabendo informar onde seu celular se
encontra”.

15. Sabendo que se tratava de veiculo de origem ilicita, s trafegaria pela BR com a certeza de que 0s sinais
de identificacdo do veiculo, a0 menos 0s mais claros, como as placas, estavam adulterados. Nao socorre a
tese defensiva o fato de que ndo estavam claramente perceptiveis os sinais de adulteracédo, o que parece
ser o objetivo de quem adultera.

16. A ciéncia do réu acerca da adulteragdo néo esta relacionada com o fato de ndo ser a adulteragéo de facil
identificagcdo, mas das circunstancias que permeiam o caso, pelo que, em razdo de encontrar maior respaldo
com o conjunto de prova, preponderam os testemunhos dos agentes da PRF constantes do auto de priséo
em flagrante, unissonos no sentido de que, durante a abordagem, "em entrevista ao motorista 0 mesmo
relatou que tinha conhecimento que o veiculo era roubado e se encontrava com adulteracdo veicular no
chassi, motor, vidros, placas e etiquetas do veiculo".

17. Quanto ao crime de "desobediéncia”, € descabida a tese levantada pelo réu em juizo de que havia um
engarrafamento e precisou ultrapassar uma carreta, vindo a parar em torno de 30 a 40 metros ap6s o sinal
de parada. Perante a autoridade policial, os agentes da PRF informaram que "deram sinal de parada e o
motorista [...] do carro saiu em fuga em direcao a cidade de Alhandra" e que "perseguiram 0 mesmo e nas
imediacOes da entrada da cidade conseguiu abordar o mesmo”.

18. Conquanto seja verdade que, conforme sustentou a defesa em sua apelagéo, "Estando no KM 110 da
BR-101, ou vai para Alhandra, ou vai para Mata Redonda", ndo sendo possivel ir para ambas as dire¢des,
gue séo opostas (contradicdo apontada no testemunho judicial dos agentes da PRF), fato € que, conforme
acertadamente concluiu o juizo sentenciante, a apontada contradi¢cao "[...] ndo afasta a questéo central da
conduta do réu, que é ter se evadido da fiscalizagéo, apds ordem inequivoca de contencao, e somente ter
parado o veiculo apés a persegui¢do policial”.

19. O réu ultrapassou as duas barreiras policiais da PRF (que certamente estavam separadas uma da outra
em muito mais de 30 ou 40 metros de distancia), sendo perseguido pelas duas equipes da Policia
Rodoviaria Federal, ndo sendo crivel acreditar que tenha atendido a ordem de parada da primeira barreira,
na forma como contou ter acontecido.

20.

Conforme esclarecido na sentencga, até que o STF julgue o Tema 1.242 (que discute o suposto direito de



autodefesa no descumprimento de ordem legal de parada, emanada de agente publico em atividade
ostensiva de prevencéao e repressao de crimes), se aplica ao caso a Tese 1.060 do STJ, segundo a qual "A
desobediéncia & ordem legal de parada, emanada por agentes publicos em contexto de policiamento
ostensivo, para a prevencgao e repressdo de crimes, constitui conduta penalmente tipica, prevista no art. 330
do Cédigo Penal Brasileiro".

21. Quanto a alegacao defensiva de que seria iniddnea a fundamentacéo utilizada pelo juizo sentenciante na
dosimetria da pena para negativar a circunstancia "motivos do crime", em relagéo ao delito do art. 297 do
CP, ndo é de hoje que a justificativa da utilizacdo de documento falsificado para ocultar a condicdo de
foragido da justica, como exercicio de autodefesa, ndo é admitida pelos tribunais superiores (Precedente:
STF, HC 92.763/MS, Relator Ministro EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em 12/02/2008, DJe de
24/04/2008). Poderia, inclusive, o juizo sentenciante, no lugar da negativacao do "motivo do crime", entender
pela aplicacdo da agravante do art. 61, I, "b", do CP, considerando que a falsificagéo tinha a pretenséo de
assegurar a impunidade de outro crime.

22. Embora o STJ tenha sua jurisprudéncia consolidada quanto & compensacéo total da atenuante da
confissdo com a agravante da reincidéncia, em se tratando de reconhecida multirreincidéncia, deve
preponderar a agravante prevista no art. 61, I, do Cédigo Penal, admitindo-se compensacao proporcional
com a atenuante da confissdo espontanea, conforme ressalva exposta no Tema Repetitivo n.° 585 daquela
Corte.

23. No caso dos autos, considerando que houve o reconhecimento expresso na sentenca de que "dois
processos ja foram considerados para efeito de reincidéncia”, é caso de realizar compensag&o proporcional
da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea na segunda fase dosimétrica,
alcancando o aumento da pena-base na fracdo de 1/8, totalizando 2 anos, 9 meses e 22 dias de reclusao,
com 13 dias-multa, para o crime do art. 297 do CP. A somatdria das penas pelo concurso material de crimes
resta fixada em 8 anos, 1 més e 27 dias reclusdo e 1 més e 5 dias de detencédo, além de 55 dias-multa,
mantidos os demais termos da sentenca recorrida.

24. Apelo defensivo desprovido.

25. Apelo ministerial provido, para, considerando a preponderancia da agravante da reincidéncia
("multirreincidéncia") em face da atenuante da confissdo espontanea, com compensacao proporcional,
majorar a pena do crime do art. 297 do CP na segunda fase dosimétrica, nos termos delineados na
fundamentacéo.



