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Trata-se de RE/RESP interpostos pelos entes publicos, contra decisédo colegiada do TRF1, com a
seguinte ementa: CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.

RESUMO

Recurso extraordinario e respeitoso contra decisdo do TRF1 que condenou entes federativos ao
ressarcimento integral de internacdo em hospital particular realizada por auséncia de vaga na rede publica.
O STF confirmou a solidariedade entre Unido, Estado e Municipio no direito a saude, vedando impor ao
particular o 6nus da deficiéncia do sistema publico, e determinou que a autoridade judicial dirija o
cumprimento conforme as regras de reparticdo de competéncias e ressarcimento a quem suportou 0 6nus
financeiro.

EMENTA
Trata-se de RE/RESP interpostos pelos entes publicos, contra deciséo colegiada do TRF1, com a seguinte
ementa:

CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGAO CIVIL PUBLICA. DIREITO A
SAUDE. UNIAO FEDERAL, ESTADO E MUNICIPIO. DIREITO HUMANO FUNDAMENTAL E DIFUSO,
CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDO. INTERNACAO EM HOSPITAL PARTICULAR. AUSENCIA DE
VAGA NA REDE PUBLICA. RESSARCIMENTO AO HOSPITAL. POSSIBILIDADE.

| — Na inteligéncia jurisprudencial do egrégio Supremo Tribunal Federal, "o recebimento de medicamentos
pelo Estado é direito fundamental, podendo o requerente pleitea-los de qualquer um dos entes federativos,
desde que demonstrada sua necessidade e a impossibilidade de custea-los com recursos préprios. Isto por
que, uma vez satisfeitos tais requisitos, o ente federativo deve se pautar no espirito de solidariedade para
conferir efetividade ao direito garantido pela Constituicdo, e ndo criar entraves juridicos para postergar a
devida prestacéo jurisdicional." (RE 607381 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
31/05/2011, DJe-116 DIVULG 16-06-2011 PUBLIC 17-06-2011 EMENT VOL-02546-01 PP-00209).

Il — Na hipotese dos autos, caracterizada a impossibilidade de a parte autora arcar com os custos do
tratamento de salde, afigura-se juridicamente possivel o fornecimento pelo Poder Publico do tratamento
necessario, conforme indicacdo médica, possibilitando-lhe o exercicio do seu direito a vida, a saude e a
assisténcia médica, como garantia fundamental assegurada em nossa Carta Magna, a sobrepor-se a
qualquer outro interesse de cunho politico e/ou material. Precedentes.

Il — Nesse contexto, demonstrado nos autos que a internacdo e a permanéncia da paciente em hospital
particular decorreram da omisséo do poder publico na sua rapida transferéncia para hospital da rede publica,
por auséncia de vaga na UTI, devem os promovidos arcar solidariamente com o custeio do tratamento
realizado no hospital privado.



IV — A jurisprudéncia firmou-se no sentido de que ndo é razoavel impor aos particulares o 6nus de arcar
com a deficiéncia do sistema publico de salde. Nesse sentido, precedentes deste Tribunal: AC
0014042-67.2016.4.01.3803/MG, Rel. Desembargador Federal Souza Prudentes, 5T, e-DJF1 10/09/2018;
AC 0013883-61.2015.4.01.3803/MG, Rel. Desembargador Federal Kassio Nunes Marques, 6T, e-DJF1
09/10/2017; AC 0002443-44.2010.4.01.3803/MG, Rel. Desembargador Federal Jirair Aram Meguerian, 6T,
e-DJF1 04/07/2013; entre outros. Dessa forma, ndo ha que se falar em limitagéo pela Tabela do SUS ou do
Municipio, sendo cabivel o ressarcimento integral das despesas havidas no Hospital Santa Clara para
tratamento médico do autor.

V — Em casos assim, a orientacao jurisprudencial deste egrégio Tribunal € no sentido de que "ndo ha que
se falar, pois, em violacdo ao regime de precatdrio, vez que o ressarcimento deferido na sentenca referiu-se
tdo somente ao valor da compra do medicamento cujo fornecimento foi assegurado, em momento anterior,
por decisao judicial". (AC 0013351-67.2013.4.01.3800, DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR ARAM
MEGUERIAN, TRF1 - SEXTA TURMA, e-DJF1 16/10/2018 PAG.)

VI — Processo julgado na linha da prioridade legal estabelecida no artigo 1.048, I, do novo CPC.

VII — Apelagbes desprovidas. Sentenca confirmada.

A parte recorrente defende, em suas razfes recursais, que a decisao recorrida ndo direcionou o
cumprimento da obrigacdo, conforme as regras de reparticdo de competéncias e o ressarcimento a quem
suportou o 6nus financeiro.

O egrégio STF, no Tema 793, fixou tese no sentido de que:

"Os entes da federacé@o, em decorréncia da competéncia comum, sdo solidariamente responsaveis nas
demandas prestacionais na area da salde, e diante dos critérios constitucionais de descentralizagdo e
hierarquizacéo, compete a autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticdo de
competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou o énus financeiro."

A tese, como se nota, ao tempo em que reafirma a solidariedade dos entes federados em matéria de saude,
impde a autoridade judicial o direcionamento das obrigages conforme as regras de reparticdo de
competéncias administrativas.

O acérdao, s.m.j., assim ndo procedeu, inobservando a segunda parte do enunciado vinculante.

Sendo assim, encaminho os autos ao Orgéo Fracionario competente no Ambito deste TRF6, para eventual
juizo de retratagdo, com espeque no art. 1.030, II, do CPC.

Apds, voltem-me os autos conclusos para a andlise de admissibilidade dos recursos interpostos.
Cumpra-se.

Belo Horizonte - MG (data e assinatura digitais).



