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ADMINISTRACAO DE IMOVEIS LTDA, DALLIANA LOTT MACHADO e ODIRLEI RODRIGUES
GARCIA em face de decisao proferida pelo Juizo Federal da 22 Vara da Subsecéo Ju...

RESUMO

Agravo de instrumento contra decis@o que reconheceu grupo econdmico de fato e incluiu empresas e sécios
no polo passivo de execucdo fiscal por débitos tributarios da Lift Andaimes. Os agravantes alegam auséncia
de prova de administracéo unificada, confuséo patrimonial ou atuacéo conjunta, além de nulidade da
citacdo. O tribunal ndo concedeu efeito suspensivo por entender haver razoavel fundamentacao da decisédo
agravada quanto aos indicios de vinculagdo econ6mica entre as empresas.

EMENTA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por D&S ADMINISTRACAO
DE IMOVEIS LTDA, DALLIANA LOTT MACHADO e ODIRLEI RODRIGUES GARCIA em face de decisdo
proferida pelo Juizo Federal da 22 Vara da Subsec¢édo Judiciaria de Ipatinga - MG, nos autos da Execucao
Fiscal n°® 0005687-35.2016.4.01.3814, ajuizada pela Unido Federal - Fazenda Nacional, que reconheceu, em
sede de tutela de urgéncia, a existéncia de grupo econémico de fato entre as empresas executadas e
determinou a inclusédo das agravantes no polo passivo da demanda executiva.

Sustentam os agravantes, em sintese, que a decisao recorrida teria se baseado exclusivamente em certidao
lavrada por oficial de justica, na qual se consignou que a empresa executada LIFT ANDAIMES LTDA nao
mais funcionaria no endereco indicado, onde estaria instalada a empresa LOTT MACHADO ENGENHARIA
LTDA Afirmam que, a partir dessa informacao, o Juizo de origem concluiu pela existéncia de grupo
econdmico familiar e pela ocorréncia de suposta fraude patrimonial, sem, contudo, haver prova concreta de
administragcdo unificada, confusdo patrimonial ou atuag¢éo conjunta das empresas.

Aduzem, preliminarmente, nulidade da citagdo da empresa executada LIFT ANDAIMES LTDA, ao argumento
de que o mandado teria sido expedido para endereco incorreto, porquanto a empresa funcionaria no imével
situado na Rodovia BR-381, n° 494-A, em Timo6teo/MG, e ndo no endereco n° 494, pertencente a empresa
Lott Machado Engenharia Ltda. Alegam que a auséncia de cita¢éo valida contaminaria os atos
subsequentes do processo executivo, inclusive a decisdo que determinou o redirecionamento da execucao
fiscal.

No mérito, defendem a inexisténcia de grupo econémico entre as empresas envolvidas, sustentando que
possuem objetos sociais distintos, sedes diversas, autonomia administrativa, auséncia de dependéncia
econdmica e quadros societarios préprios, inclusive com participacéo de socios estranhos ao nicleo familiar
apontado pela exequente.

No tocante especificamente a agravante D&S ADMINISTRACAO DE IMOVEIS LTDA, alegam que a empresa



possui atividade voltada a administracéo de iméveis, sem relacdo com as atividades desempenhadas pela
executada principal. Sustentam, ainda, que seus socios administradores, DALLIANA LOTT MACHADO e
ODIRLEI RODRIGUES GARCIA, jamais integraram o quadro societario da empresa LIFT ANDAIMES LTDA,
nem participaram de sua gestao ou da constituicdo dos créditos tributarios executados.

Afirmam, ainda, que Dalliana Lott Machado ndo exerceu atos de administracdo da empresa devedora a
época dos fatos geradores, inexistindo elementos aptos a justificar sua responsabilizacéo pessoal. Quanto a
Odirlei Rodrigues Garcia, aduzem que sequer possui vinculo societario ou gerencial com a executada
principal ou com as demais empresas indicadas pela Fazenda Nacional, tendo sido indevidamente atingido
pela decisdo agravada apenas em razéo de sua participacéo societaria na empresa D&S Administragdo de
Iméveis LTDA.

Ao final, requerem a concessao de efeito suspensivo para sustar os efeitos da decisdo agravada e, no
meérito, o provimento do recurso para afastar a incluséo das agravantes no polo passivo da execucao fiscal.

E o relatério. Decido.

Na forma do art. 1.019, I, do Cdédigo de Processo Civil, admite-se a concesséo de tutela proviséria em sede
de agravo de instrumento quando demonstrados, cumulativamente, a probabilidade do direito invocado e o
risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagéo.

No caso, a agravante pretende a suspenséo dos efeitos da decisdo que deferiu sua inclusédo no polo passivo
da execucdo fiscal, em razdo do reconhecimento, em tese, da existéncia de grupo econdmico de fato, ao
fundamento, em sintese, da necessidade de instauragéo do incidente de desconsideracéo da personalidade
juridica, da auséncia de pressupostos para sua responsabilizacado tributéria e da existéncia de nulidades na
decisdo agravada.

Contudo, em juizo de cogni¢cao sumaria, proprio da andlise da tutela recursal, ndo se evidenciam, de plano,
0s requisitos autorizadores da medida excepcional.

Isso porque a decisdo agravada encontra-se amparada em elementos concretos que, a0 menos neste
momento processual, indicam possivel integragdo societaria, administracdo coordenada e indicios de
confusdo patrimonial entre as empresas envolvidas, circunstancias que, em tese, autorizam a
responsabilizacéo tributaria nos termos dos arts. 124 e 135 do CTN e do art. 4° da Lei n°® 6.830/80.

Conforme consignado pelo Juizo de origem, tais conclusdes decorrem de elementos documentais que
apontam identidade familiar entre sécios, alteracdes societarias envolvendo empresas ligadas ao mesmo
nucleo familiar, atuagdo empresarial correlata e permanéncia de integrantes da familia Lott Machado em
estruturas societarias relacionadas, circunstancias que, em analise preliminar, conferem plausibilidade a tese
fazendaria de existéncia de grupo econdmico de fato.

Ademais, ao menos em exame perfunctério, néo se verifica plausibilidade juridica suficiente na alegagéo de
imprescindibilidade de instauracdo do incidente de desconsideracédo da personalidade juridica, considerando
a orientacao jurisprudencial no sentido de que, nas hipéteses de responsabilizagdo tributaria fundadas nos
arts. 124 e 135 do CTN, admite-se o redirecionamento da execuc¢do fiscal independentemente da
instauracao do IDPJ, especialmente quando presentes indicios de integracdo societaria e possivel confusao
patrimonial.



A alegacao de equivoco na diligéncia realizada pelo Oficial de Justi¢a, em razdo da distingdo entre os
enderecos indicados como "494" e "494-A", igualmente demanda exame aprofundado do conjunto
fatico-probatério, incompativel com a cognigéo perfunctéria propria da tutela recursal, ndo sendo suficiente,
neste momento processual, para afastar a presuncao de veracidade da certid&do lavrada pelo meirinho,
dotada de fé publica.

Nesse contexto, as alegac¢des relativas a inexisténcia de participacdo da agravante nos fatos geradores, a
auséncia de responsabilidade tributaria e a autonomia patrimonial das empresas envolvidas demandam
dilacao probatéria e exame aprofundado do acervo fatico-probatério, providéncias incompativeis com a
estreita via da tutela de urgéncia.

Cumpre observar, ainda, que parte das alega¢es deduzidas no recurso ndo foi previamente submetida ao
crivo do Juizo de origem, circunstancia que recomenda cautela na apreciacdo da matéria nesta instancia,
sob pena de indevida supresséao de instancia.

Outrossim, a luz da sisteméatica da execucdao fiscal, a discusséo acerca da responsabilidade tributaria dos
corresponsaveis deve ser veiculada pelos instrumentos processuais préprios, observados os limites
cognitivos de cada via processual.

No que concerne ao perigo de dano, tampouco se verifica, de forma concreta, risco de lesdo grave ou de
dificil reparacéo, uma vez que eventuais medidas constritivas permanecem sujeitas ao controle jurisdicional

pelos meios processuais adequados.

Ausentes, portanto, os requisitos autorizadores da tutela provisoéria recursal, imp8e-se o indeferimento da
medida postulada.

Diante do exposto, indefiro o pedido de concesséo de efeito suspensivo.

Dé-se ciéncia ao Juizo de origem.

Intime-se a parte agravada para, querendo, apresentar resposta, nos termos do art. 1.019, Il, do CPC.
Publique-se. Intimem-se.

Belo Horizonte, data do sistema.



