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RESUMO

Remessa necessaria e apelacdo da Unido contra sentenca que concedeu seguranc¢a excluindo ICMS-ST da
base de calculo do PIS/COFINS e reconheceu direito & compensacao. O relator negou provimento
monocratico por aplicacdo do Tema 69 do STF (ICMS ndo compde base de PIS/COFINS), mas destacou
gue o Tema 1.098 considerou infraconstitucional a controvérsia especifica sobre ICMS-ST, afastando
repercussdo geral para essa modalidade.

EMENTA

Trata-se de remessa necessaria e apelacao interposta pela Unido contra sentencga que concedeu a
seguranca para afastar a inclusdo do ICMS-ST (na condigéo de contribuinte substituido), da base de célculo
das contribuiges ao PIS e a COFINS, reconhecendo, ainda, o direito da impetrante a compensacao dos
valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agéo.

Em suas razdes recursais, a apelante sustenta que o entendimento firmado pelo STF no Tema 69 nao se
aplica ao ICMS-ST, em razao das peculiaridades do regime de substituicdo tributaria, no qual o imposto é
recolhido antecipadamente pelo substituto tributario. Argumenta que a legislacéo autoriza apenas o
substituto a excluir o ICMS-ST da base de calculo do PIS e da COFINS, inexistindo previsdo semelhante
para o substituido, para quem o imposto integra o custo da mercadoria e a receita bruta da revenda.

Defende que a excluséo pretendida afronta os conceitos legais de receita bruta e pode gerar dupla exclusédo
do mesmo valor na cadeia econdmica. Requer, assim, a reforma da sentenca para reconhecer a legitimidade
da inclusdo do ICMS-ST na base de calculo do PIS e da COFINS, bem como a concesséo de efeito
suspensivo ao recurso.

Com contrarrazdes, vieram o0s autos a este Tribunal.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhecgo da remessa necessaria e da apelagéo.

Nos termos do artigo 932 do Cdédigo de Processo Civil, compete ao relator, por decisdo monocratica, dentre
outras hipoteses, negar provimento a recurso contrario a julgados proferidos em regime de repetitivos por



Cortes Superiores (inciso IV, "b") ou, apos facultadas as contrarrazdes, dar provimento ao recurso quando a
decisao recorrida contrariar tais precedentes (inciso V, "b").

A hip6tese dos autos enquadra-se nesse parametro, razéo pela qual comporta julgamento monocratico.

A controvérsia restringe-se a possibilidade de inclusdo do ICMS-ST na base de calculo do PIS e da
COFINS.

O Plenério do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n°® 574.706/PR, com
repercussédo geral reconhecida, em sesséo de 15/03/2017, Relatora Ministra Carmen Ldcia, fixou a seguinte
tese (Tema 69):

"O ICMS néo comp@e a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS."

Na sessao de 13/05/2021, ao apreciar os embargos de declaragéo opostos pela Unido, a Suprema Corte
definiu que o valor a ser excluido da base de célculo é o ICMS destacado nas notas fiscais, e modulou 0s
efeitos da decisdo a partir de 15/03/2017, ressalvadas as acdes judiciais e administrativas protocoladas até
essa data.

Posteriormente, no julgamento do RE n° 1.452.421/PE (Rel. Min. Rosa Weber, Pleno, j. 22/09/2023, DJe
29/09/2023 - Tema 1.279), o STF reafirmou que ndo cabe pedido de devolugéo de valores ou compensacgéo
tributéria referentes a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS quando o fato gerador
ocorreu antes de 15/03/2017, ressalvadas as acfes ajuizadas até aquela data.

A tese fixada foi a seguinte:

"Em vista da modulacéo de efeitos no RE 574.706/PR, ndo se viabiliza o pedido de repeticdo do indébito ou
de compensacéo do tributo declarado inconstitucional se o fato gerador do tributo ocorreu antes do marco
temporal fixado pelo Supremo Tribunal Federal, ressalvadas as ac¢des judiciais e os procedimentos
administrativos protocolados até 15/3/2017."

No tocante ao ICMS-ST, ora em debate, o STF, ao julgar o RE n° 1.258.842/RS (Rel. Min. Dias Toffoli, Pleno,
j- 14/08/2020, DJe 15/09/2020), firmou a seguinte tese de repercussao geral (Tema 1.098):

"E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercusséo geral, a controvérsia relativa
a inclusédo do montante correspondente ao ICMS destacado nas notas fiscais ou recolhido antecipadamente
pelo substituto em regime de substituicdo tributaria progressiva na base de célculo da contribuicdo ao PIS e

da COFINS."

Na sequéncia, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica afetou os Recursos Especiais 1.896.678/RS
e 1.958.265/SP (Tema 1.125), sob o rito dos repetitivos, para julgamento da questéo: "Possibilidade de
excluséo do valor correspondente ao ICMS-ST da base de calculo da Contribui¢cdo ao PIS e da COFINS
devidas pelo contribuinte substituido."

Em sesséo realizada em 13/12/2023, o STJ concluiu o julgamento do Tema Repetitivo 1.125, firmando a
seguinte tese:

"O ICMS-ST ndo comp®e a base de célculo da Contribuicao ao PIS e da COFINS devidas pelo contribuinte



substituido no regime de substituicao tributaria progressiva" (Rel. Min. Gurgel de Faria, DJe 28/02/2024).

Na ocasido, o Tribunal modulou os efeitos da decisdo a partir da publicacdo da ata de julgamento
(28/02/2024), ressalvadas as acdes judiciais e administrativas protocoladas até essa data.

Contudo, ao apreciar os embargos de declaracdo opostos pela Unido, em 20/06/2024, a Corte Superior
alterou a modulacéo de efeitos, adotando o mesmo marco temporal fixado pelo STF no RE n° 574.706/PR
(15/03/2017), diante da identidade entre as matérias.

Assim, os contribuintes tém direito a exclusdo do ICMS-ST destacado na nota fiscal de venda do substituto
tributario da base de célculo do PIS e da COFINS quanto aos fatos geradores ocorridos a partir de
15/03/2017.

Para os fatos anteriores, a exclusdo é devida apenas aos contribuintes que tenham ajuizado ag¢es judiciais
ou protocolado pedidos administrativos até essa data, observando-se, em qualquer hipétese, o prazo
prescricional de cinco anos.

Dessa forma, estando a questéo pacificada mediante precedente vinculante firmado sob o rito dos recursos
repetitivos, cabe aos juizes e tribunais observar a orientacdo paradigmatica, nos termos do artigo 927, inciso
I, do Cdodigo de Processo Civil.

No caso concreto, considerando que a acao foi proposta em 12/12/2018, a parte autora faz jus a exclusdo do
ICMS-ST destacado nas notas fiscais emitidas pelo substituto tributério da base de calculo do PIS e da
COFINS, bem como a compensacéao dos valores indevidamente recolhidos relativos aos fatos geradores
ocorridos a partir de 15/03/2017. Desse modo, a sentenga deve ser reformada nesse ponto, a fim de limitar a
compensacdo aos termos da modulacéo de efeitos estabelecida pela Superior Tribunal de Justica.

Registre-se que nao é cabivel a restituicdo em espécie do indébito tributario reconhecido judicialmente na
via administrativa, conforme decidido pelo STF no RE n° 1.420.691/SP (Rel. Min. Rosa Weber, Pleno, j.
21/08/2023, DJe 28/08/2023 - Tema 1.262), no qual foi fixada a seguinte tese:

"N&o se mostra admissivel a restituicao administrativa do indébito reconhecido na via judicial, sendo
indispensavel a observancia do regime constitucional de precatérios, nos termos do art. 100 da Constituicdo
Federal."

A compensac¢édo administrativa somente podera ser realizada apds o transito em julgado da deciséo, em
conformidade com o art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional, e com a observancia do art. 26-A da Lei n°
11.457/2007, com redacéo dada pela Lei n° 13.670/2018.

O indébito devera ser corrigido pela taxa Selic, a partir do pagamento indevido (art. 39, 84°, da Lei n°
9.250/1995), vedada a cumulacdo com qualquer outro indice, conforme tese firmada pelo STJ no Tema
Repetitivo 145 (REsp 1.111.175/SP, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Se¢éo, DJe 01/07/2009).

Ante o exposto, com fundamento no art. 932 do Cadigo de Processo Civil, nego provimento a apelagéo e
dou parcial provimento a remessa necessaria, para reconhecer o direito da impetrante a compensacédo dos
valores indevidamente recolhidos, exclusivamente em relagcdo aos fatos geradores ocorridos a partir de
15/03/2017.



Mantém-se os demais termos da sentenca por seus proprios fundamentos.

Intimem-se.

Em atenc¢éo ao principio da cooperacao (art. 6° do CPC), recomenda-se as partes que, ndo havendo
interesse em recorrer, manifestem-se expressamente nesse sentido, promovendo o encerramento do prazo
recursal no sistema e-Proc, mediante o lancamento do evento "CIENCIA, COM RENUNCIA AO PRAZO", a
fim de abreviar a tramitagédo processual.

Decorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e remetam-se 0s autos ao juizo de origem.

Cumpra-se.

Belo Horizonte, data da assinatura.



