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RESUMO

Recurso de revista sobre responsabilidade subsidiaria da Administracdo Publica em caso de terceirizagdo. O
Tribunal Regional condenou o ente publico por falha fiscalizatéria baseada apenas no inadimplemento de
débitos e na auséncia de documentos, invertendo indevidamente o dnus probatério. O TST, seguindo os
Temas 246 e 1.118 da Repercusséo Geral do STF, cassou a condenacao por exigir culpa comprovada
(vigilancia negligente), ndo mero inadimplemento da contratada.

EMENTA
| — DIREITO CONSTITUCIONAL E DO TRABALHO. AGRAVO E AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUiZO DE

ADEQUACAO. ART. 1.030, Il, DO CPC. TERCEIRIZACAO. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DA
ADMINISTRAGAO PUBLICA. TEMAS 246 E 1.118 DA REPERCUSSAO GERAL DO STF. Em raz&o do
julgamento dos Temas 246 e 1.118 da Tabela de Repercusséo Geral do Supremo Tribunal Federal e, ante a
potencial violagdo do art. 71, § 1°, da Lei n. 8.666/93, aplica-se o0 juizo de adequagéo para dar provimento ao
agravo e ao agravo de instrumento e determinar o julgamento do recurso de revista. Agravo e Agravo de
instrumento conhecidos e providos.

Il — RECURSO DE REVISTA. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA.
ONUS DA PROVA. MERO INADIMPLEMENTO. NAO CARACTERIZACAO DA CULPA "IN VIGILANDO".
TEMAS 246 E 1.118 DA REPERCUSSAO GERAL DO STF.

1. A controvérsia cinge-se a responsabilidade subsidiaria atribuida a Administracéo Publica.

2. Na hipétese dos autos, o Tribunal Regional concluiu pela falha fiscalizatéria em decorréncia da auséncia
de apresentacao dos documentos comprobatorios da fiscalizagdo e em decorréncia do inadimplemento dos
débitos trabalhistas.

3. A Corte de origem, ao asseverar que o ente publico incorreu em culpa in vigilando , ndo o fez com lastro
em fatos que evidenciem concretamente a conduta culposa da administracéo publica, mas como decorréncia
de atribuir-lhe o 6nus de comprovar a fiscalizacdo, o que acaba por contrariar a decisdo vinculante proferida
no Tema 1.118 da Repercussdo Geral do Supremo Tribunal Federal.

4. Por outro lado, também nédo ha conformidade com o decidido no Tema 246 reconhecer a culpa do
administrador publico fundamentando-se no fato objetivo do inadimplemento de débitos trabalhistas. Recurso
de revista conhecido e provido.



