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AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO NA VIGENCIA DA
LEI N° 13.015/2014 E ANTES DA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017.

RESUMO

Recurso de Revista em matéria de terceirizagdo na administra¢do publica. O TST acolheu recurso do ente
publico ap6s o STF firmar tese vinculante (Tema 1118) estabelecendo que nédo ha responsabilidade
subsidiaria da Administrac@o Publica por encargos trabalhistas baseada exclusivamente na inversao do dnus
da prova, afastando a condenacédo anterior que se apoiava na culpa in vigilando. Recurso conhecido e
provido.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.015/2014 E ANTES DA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. DEVOLUCAO DOS AUTOS PELA
VICE-PRESIDENCIA DO TST, NOS TERMOS DO ARTIGO 1.030, I, DO CPC, PARA EVENTUAL JUIiZO DE
RETRATACAO. TERCEIRIZACAO — ADMINISTRACAO PUBLICA - RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA —
CULPA IN VIGILANDO — ONUS DA PROVA — TEMA N° 1118 DA TABELA DE REPERCUSSAO GERAL DO
STF. Em razéo de possivel contrariedade entre o acérddo do TST e a tese vinculante firmada pelo E. STF no
Tema n® 1118 da Tabela de Repercussao Geral, exercendo 0 juizo de retratacdo da-se provimento ao agravo
de instrumento do ente publico para analisar o recurso de revista. Agravo de instrumento conhecido e
provido. RECURSO DE REVISTA DO ENTE PUBLICO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO NA
VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014 E ANTES DA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. TERCEIRIZACAO —
ADMINISTRAGAO PUBLICA - RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA — CULPA IN VIGILANDO — ONUS DA
PROVA — TEMA N° 1118 DA TABELA DE REPERCUSSAO GERAL DO STF . In casu , o Tribunal Regional
decidiu que a Administracao Publica, na qualidade de tomadora dos servicos, € subsidiariamente
responsavel pela integralidade da divida trabalhista, porquanto o ente publico néo se desincumbiu do 6nus
de provar o cumprimento do seu dever de fiscalizacéo, entendendo por caracterizada a culpa in vigilando.
Constou do acérdéo regional, nesse sentido, que " No caso dos autos o litisconsorte ndo apresentou
qualquer prova desta fiscalizacdo, 6nus que lhe cabia no cumprimento das obrigacfes da Lei n.° 8.666/93.
(...) Isso revela omisséo por parte do litisconsorte, comportamento administrativo que ndo se coaduna com a
aplicacdo do art. 71 da Lei n°® 8.666/93, pelo que reconheco sua culpa pela auséncia de fiscalizacdo no
cumprimento do contrato celebrado com a 12 reclamada, o que se traduz na culpa in vigilando". Ocorre que,
em 13 de fevereiro de 2025, o E. Supremo Tribunal Federal julgou o Tema n°® 1118 da Tabela de
Repercussédo Geral e firmou a tese vinculante de que " Nao ha responsabilidade subsidiaria da
Administracao Publica por encargos trabalhistas gerados pelo inadimplemento de empresa prestadora de
servicos contratada, se amparada exclusivamente na premissa da inversdo do 6nus da prova ". Assim,
evidenciada a dissonancia do acérdéao regional com a tese veiculada pelo STF no RE 1298647 (Tema 1118),
sobressai imperioso o acolhimento da pretenséo recursal, ante a contrariedade com o entendimento
vinculante, para excluir a responsabilidade subsidiaria da Administracdo Publica. Recurso de Revista
conhecido e provido .



