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RECURSO ORDINARIO EM ACAO RESCISORIA AJUIZADA SOB A EGIDE DO CPC DE 2015.
QUESTAO SUSCITADA PELO PRIMEIRO REU EM CONTRARRAZOES.

RESUMO

Recurso Ordinario em A¢éo Rescisdria trabalhista. Discussao sobre terceirizacéo de atividade-fim, com o
tribunal aplicando a tese vinculante do STF (RE 958.252/ADPF 324) que permite terceirizacdo
independentemente do tipo de atividade, desde que ndo haja subordinacgéo juridica direta. A decisdo anulou
condenacédo que se baseava exclusivamente na natureza da atividade, provendo o recurso e reconhecendo
a licitude da terceirizacao.

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM ACAO RESCISORIA AJUIZADA SOB A EGIDE DO CPC DE 2015. QUESTAO
SUSCITADA PELO PRIMEIRO REU EM CONTRARRAZOES. VALOR DA CAUSA E INSUFICIENCIA DO
DEPOSITO PREVIO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA APRECIADA E REJEITADA PELO TRIBUNAL
REGIONAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. Em contrarrazdes, o primeiro réu defende a incorrecéo do valor atribuido a causa e, por conseguinte, a
insuficiéncia do depdsito prévio.

2. Nao obstante a argumentacéo do recorrido, o fato é que a questao relativa a incorrecédo do valor da causa,
para efeito de recolhimento do deposito prévio, foi efetivamente decidida (e rejeitada) pelo Tribunal Regional,
de modo que caberia a parte a quem aproveita apresentar impugnacao, ainda que de modo diferido,
mediante recurso adesivo. Precedente.

3. Portanto, ndo interposto o recurso préprio, a questéo suscitada, ainda que de ordem publica, submete-se
ao fendmeno da preclusdo consumativa, de sorte que ndo pode mais ser reapreciada.

4. Questo preliminar rejeitada . QUESTAO SUSCITADA PELO PRIMEIRO REU EM CONTRARRAZOES.
DECADENCIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA APRECIADA E REJEITADA PELO TRIBUNAL REGIONAL
POREM INERENTE AO OBJETO DO RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO PELA AUTORA.

1. Em contrarrazdes, o primeiro réu sustenta a configuracdo da decadéncia, sob o0 argumento de que
ultrapassado o prazo a que alude o artigo 975 do CPC.

2. Embora decidida e rejeitada pelo Tribunal Regional, a questéo relativa a decadéncia sera examinada por
ocasiao do julgamento do Recurso Ordinario interposto pela autora, na medida em que a controvérsia

guanto ao prazo decadencial é inerente ao objeto do apelo.

3. Questéo rejeitada . PEDIDO DESCONSTITUTIVO FUNDADO NOS ARTS. 515, § 15, E 966, V, DO



CPC/2015. TERCEIRIZACAO DE ATIVIDADE-FIM. RE N.° 958.252 (TEMA 725 DE REPERCUSSAO
GERAL) E ADPF N.° 324. AUSENCIA DE SUBORDINACAO JURIDICA DIRETA 1.

Trata-se de Recurso Ordinario em Agdo RescisOria interposto contra acordao prolatado pela 2.2 Secéo de
Dissidios Individuais do TRT da 3.2 Regido, que julgou improcedente o pedido de corte rescisorio.

2. A Acéo Rescisoria esta calcada nos artigos 525, § 15, e 966, V, do CPC, com pretensao de
desconstituicdo da sentenca proferida pelo Juizo da Vara do Trabalho de Curvelo que reconhecendo a
ilicitude da terceirizagdo, condenou a tomadora dos servi¢cos ao pagamento de diferencas salariais e
beneficios estipulados pela via negocial aos seus empregados diretos.

3. A matéria foi objeto de andlise pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento conjunto do RE n.° 958.252
(com repercusséo geral reconhecida - Tema 725) e da ADPF n.° 324, com efeito vinculante, ocasido em que
se fixou a tese de que € licita a terceirizagao de servigos, independentemente do tipo de atividade ou do
objeto social da empresa.

4. No caso concreto, o Tribunal Regional, soberano no exame do conjunto fatico-probatério produzido nos
autos, nada mencionou no acérdao rescindendo acerca da existéncia de subordinacao juridica direta do
reclamante a empresa tomadora dos servigos, estando o reconhecimento da ilicitude da terceirizagéo
alicercado apenas no exame da natureza das atividades exercidas, sem prejuizo do registro no sentido de
que o exercicio de atividade essencial para a consecucao do objeto do contrato, vinculada a dindmica
operacional do tomador, ndo demonstra a subordinagéo juridica direta.

5. Assim, tratando-se de decisdo em que reconhecida a ilicitude da terceirizacdo com amparo unicamente na
atividade realizada e observado o prazo decadencial para ajuizamento da Acdo Rescisoria, é de rigor o
reconhecimento da licitude da terceirizacéo, ndo sendo devidos ao trabalhador quaisquer direitos ou
vantagens conferidos pelo tomador aos seus empregados diretos (Tema n.° 373 da Tabela de Repercussao
Geral do STF), ressalvada a impossibilidade de restituicdo de valores ja recebidos.

6. Recurso Ordinario conhecido e provido. TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA. SUSPENSAO DA
EXECUCAO EM CURSO NO PROCESSO MATRIZ.

1. Tendo em conta a diretriz contida ha Sumula n.° 405 desta Corte Superior, bem como a procedéncia do
pedido de corte rescisorio, defere-se a tutela provisoéria de urgéncia para suspender o curso da execugao no

processo matriz até o transito em julgado da presente agéo.

2. Tutela proviséria de urgéncia deferida.



